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ІІРЕДПСЛШІІК  ІП>  РУССКОМУ  ІІЗДДІІІІО. 

Интересъ  къ  общему  полити¬ 
ческому  тосуларству  не  можетъ 
камѣннтъ  чувства  національно¬ 
сти;  онъ  не  можетъ  возвысить 
до  идеальныхъ  стремленій  че" 
столюбіе, жажду  золота  и  проч, . 
Гдѣ  нѣтъ  національнаго  чув¬ 

ств  а,  тамъ  нѣтъ  сердца 
(Штраусъ). 


Пыізыиается  .ип  иеос'іходіімостыо  появленіе 
повоіі  книги,  по  такъ  называемому  «еврей¬ 
скому  вопросу»?  Отвѣчаемъ  утвердитель¬ 
но — въ  виду  того  насильственнаго  вторженія 
еврейства  всякими  путями  въ  чуждую  ему 
жизнь  цѣлой  націи,  какова  русская.  Мы, 
|)усскіе,  вынуждены  самостоятельно  изучать 
еврейство— его  организацію,  цѣли  и  стрем¬ 
ленія,  такъ  какъ  сами  евреи  всячески  ста¬ 
раются  запутать,  затемнить  такъ  называв- 


/ 
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кыіі  (^еврейскій  вопросъг>,  представить  чер¬ 
ное  бѣлымъ  II  наоборотъ.  Чтобы  оріенти¬ 
роваться,  наконецъ,  простому  смертному 
среди  тумана,  напускаемаго  на  него  «ев|)ен- 
скнмн  писателями»,  нуѵкно  поставить  себѣ 
для  разрѣшенія  опредѣленныя  задачи,  како¬ 
вы,  напримѣръ,  слѣдующія;  1)  какъ  «обра¬ 
зованное»  евреііство  прпурочнваетъ  резуль¬ 
таты  гуманности  н  цивилизаціи  19-го  вѣка  къ 
своимъ  личнымъ  интересамъ;  2)  для  чего  ему 
нужна  космополитическая  пропаганда;  3)  какъ 
оно  относится  къ  трудящимся  классамъ  про- 
стаго  народа  (у  насъ,  наир.,  въ  Западномъ 
краѣ  и  Польшѣ);  4)  каковы  интимныя  цѣли 
еврейскихъ  коноводовъ-,  5)  что  внесло  ев- 
Ііеііство  въ  нашу  народную  жизнь;  6)  чего 
мы  дол-жны  ожидать  отъ  него  въ  будущемъ, 
н  нроч.  При  пзс.лѣдованіи  всѣхъ  этихъ  во¬ 
просомъ  намъ  помо’лштъ  научная  критика  н 
здііавыіі  смыслъ  какъ  ежедневное  оружіе  въ 
практической  -жизни  народныхъ  массъ. 

ігКпзнь  еврейской  массы  до  сихъ  поръ  есть 
ничто  иное,  какъ  жизнь  орды,  при  томъ 
специфической.  Эта  семитическая  орда  еще 
ц  теперь  отличается  всѣми  качествами  азі- 
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атской  орды— замкнутостью,  плотной  орга¬ 
низаціей  въ  силу  традиціонныхъ  идей  и  пра¬ 
вилъ,  нетерпимостью  ко  всему  чужому,  до¬ 
ходящему  до  тупаго  Фанатизма,  ѵкивотнымъ 
эгоизмомъ,  алчностью  іі  хитростью  чисто 
ВОСТОЧНОЮ-  Эти  массовыя,  чисто  азіатскія 
отличія  евреііства,  конечно,  непризнаются 
еврейскими  коноводами,  гордо  и  чваиио  ве¬ 
личающими  себя  руководителями  человѣ¬ 
чества,  но  отъ  этого,  конечно,  дѣло  не  измѣ¬ 
няется  ни  на  Іоту  въ  теченіи  послѣдихъ 
восьмидесяти  лѣтъ.  Недовольство,  проявляю¬ 
щееся  ежедневно  противъ  евреевъ,  доста¬ 
точно  убѣждаетъ,  что  европейскіе  народы 
поняли,  наконецъ,  съ  кѣмъ  они  имііютъ  дѣ¬ 
ло.  В|)емена  мѣняются:  еврейскихъ  цивили¬ 
заторовъ  оцѣнили  тепе])ь  не  одни  |)умыны, 
но  даже  болѣе  терпѣливые  и  выносливые 
нѣмцы:  въ  Берлинѣ  газета  «Неійзсііе  Ьап- 
йея  -  а  ]5'ь  Вѣнѣ  «Шспег  Ѵаіег- 

ІаисЬ)  борются  противъ  нихъ  еікедпевно. 
Даже  110  ту  сторону  Атлантическаго  Океа¬ 
на,  въ  Америкѣ,  начинаетъ  давать  знать 
себя  семитическій  духъ;  тамъ  приходится 
закрывать  двери  для  евреевъ  въ  нѣко- 
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т()))Ы\ъ  публичныхъ  мѣстахъ,  ибо  азіат¬ 
ское  нахальство  семитовъ  н  ежеминутное 
нокуніепіе  нхъ  на  чужую  інкуру  не  счи¬ 
тается  даже  въ  новомъ  свѣтѣ  за  гуманныя 
качества.  Ужасные  варворы — эти  аме|)н- 
канцы  н  нѣмцы — нхъ  обуялъ  средневѣко- 
воіі  духъ  тьмы  н  нетерпимости! 

і{ъ  Берлнлѣ,  въ  октябрѣ  сего  года,  об- 
разовалось  иантисемитическое  общество^^. 
Цѣль  общества — «соединить  въ  тѣсный  со¬ 
юзъ  всѣхъ  нѣмцевъ  не  еврейскаго  происхож¬ 
денія  для  того,  чтобы  они,  безъ  различія 
партій,  исповѣданій,  интересовъ  н  полити¬ 
ческихъ  тенденцій,  со  всею  энергіею  стре¬ 
мились  спасти  свое  нѣмецкое  отечество  отъ 
ноглащенія  еврействомъ  н  сдѣлали  сносной 
жизнь  въ  Германіи  для  ея  обнтателеіі». 
]}есьма  поучительное  явленіе  для  россій- ' 
скнхъ  космополитовъ,  которыхъ  для  отрез- 
івленія  слѣдовало  бы  посылать  на  годъ  въ 
нашъ  (сѣверо-западный  край!  По  въ  особен¬ 
ности  достается  намъ  русскимъ  отъ  руко¬ 
водителей  міра,  различныхъ  Ландау,  Мнно- 
|)овъ,  (лрусберговъ  и  проч.  Мы  русскіе, 
грубые  сѣверные  варвары,  хотя  н  просу- 
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шествовали  безъ  нихъ,  цивилизаторовъ,  ты¬ 
сячу  лѣтъ,  создали  свое  государство,  тор¬ 
говлею,  литературу  ппроч.,  110  это  конечно, 
ничто,вздоръ,  — всетакимы  варвары:— Ландау 
и  Струсберги  должны  насъ  всетаки  циви¬ 
лизовать,  хотя  мы  ихъ  объ  этомъ  не  про¬ 
симъ  и  никогда  не  просили,  и  хотя  есть 
безъ  насъ,  напр.,  внутренняя  Африка,  гдѣ 
еіце  почна  не  почата  и  куда,  однако,  они 
не  отправляются  ііаспространять  ^(еврейскую 
гуманностью. 

Къ  тому,  что  читатель  наііде^ъ  въ  пред¬ 
лагаемой  книгѣ,  присоединяемъ  мнѣніе  двухъ 
знаменитостей  нашего  вѣка— ФнлосоФа  Дю- 
ринга  и  Ренана.  Вотъ  слова  Дюринга  о  влія¬ 
ніи  вносимомъ  евреями  въ  общественность 
всѣхъ  тѣхъ  народовъ,  въ  среду  которыхъ 
они  вошли:  «Маленькій  па|юдъ,  говоритъ 
онъ,  ничѣмъ  кромѣ  жестокости  и  эгоизма 
не  отличавшійся  въ  своей  древнѣйшей  исто¬ 
ріи,  послѣ  паденія  своего  государства  все¬ 
лился  въ  видѣ  паразита  въ  тѣла  другихъ 
народовъ  и  распространилъ  свой  духъ  по 
всей  землѣ.  Мало  по  малу  во  всѣхъ  по- 
вѣйнліхъ  культурныхъ  государствахъ  евуеп 
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стали  играть  роль  въ  торговлѣ  п  Финансо¬ 
вомъ  дѣлѣ.  Кромѣ  того  они,  въ  качествѣ 
собственниковъ  журналовъ,  редакторовъ, 
корреспондентовъ  и  пр.,  господствуютъ  въ 
періодической  прессѣ:  на  этотъ  прискорб¬ 
ный  Фактъ  слышатся  жалобы  не  только  въ 
Германіи  и  Австріи,  но  во  Франціи  и  вооб¬ 
ще  иа  европейскомъ  материкѣ.  Проникновеніе 
еврейскаго  элемента  въ  врачебное  діло  на¬ 
лагаетъ  на  него  все  болѣе  н  болѣе  печать 
торговаго  дѣла,  чтобы  не  сказать  система¬ 
тической  эксплуатаціи.  Нъ  нѣкоторыхъ  за¬ 
конодательствахъ  недостаетъ  еще  по.тнон 
свободы  адвокатуры,  чтобы  и  въ  этоіі  об¬ 
ласти  созрѣли  плоды  еврейства  и  сопринад- 
лежнаго  съ  нимъ  образа  мыслей.  Точно 
также  и  нѣкоторыя  части  науки,  которыя 
особенно  излюблены  евреями,  уже  начи¬ 
наютъ  обнаруживать  признаки  того,  что  онѣ 
становятся  орудіями  наживы.  Писатель,  ко- 
тоторый  не  захотѣлъ  бы  восхвалять,  какъ 
нѣчто  въ  высшей  степени  благодѣтельное, 
ихъ  расовыя  особенности,  долженъ  приго¬ 
товиться  къ  самымъ  непріятнымъ  каверзамъ 
съ  ихъ  стороны.  Такимъ  образомъ  эманси- 
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паиія  отъ  евреевъ  и  отъ  вредныхъ  вліяній, 
которыя  они  вносятъ  въ  общество,  есть  въ 
высшей  степени  соціальная  задача!» 

Ренанъ  говоритъ:  «религіи  абсолютныя, 
каковы  исламизмъ  и  юдаизмъ,  не  выносятъ 
соучастія.  Если  онѣ  не  господствуютъ  са¬ 
ми,  то  считаютъ  себя  преслѣдуемыми, — 
если  онѣ  не  покровительствуются,  то  ста¬ 
новятся  назойливыми  и  стремятся  къ  тому, 
чтобы  для  народовъ  другихъ  культовъ  сдѣ¬ 
лать  жизнь  невыносимой.  Нъ  наше  время 
.)то  видно  въ  Алжирѣ,  гдѣ  евреи,  находя 
поддержку  противъ  масульманъ,  сдѣлались 
для  нихъ  невыносимы  и  вынуждаютъ  власти 
подавлять  безпрестанно  возстанія  масуль- 
маиъ...  Антипатія  древнихъ  народовъ  къ 
евреямъ  была  всеобщая.  Если  всѣ  народы 
и  во  всѣ  вѣка  чувствовали  къ  вамъ  анти¬ 
патіи  и  преслѣдовали  васъ,  то  этому  до.тж- 
ны  же  быть  какія  нибудь  глубокія  причины. 
Евреи  повсюду  требуютъ  равенства  оравъ,  ^ 
но  въ  дѣйствительности  они  всегда  стре-  ! 
мятся  удержать  свои  собственныя  учрежде-  | 
НІЯ.  Они  требуютъ  отъ  народовъ  себѣ  пре-  | 
имуществъ,  не  участвуя  въ  тягостяхъ,  на- 
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лагаемыхъ  жизнью  націи:  ннкакоіі  народъ 
не  можетъ  потерпѣть  этого.  Иностранегго 
можетъ  быть  въ  странѣ  терпмл?»  —  но  подъ 
однимъ  условіемъ — не  наводнять  эту  страну 
собою.  Нелѣпо  же  въ  самомъ  дѣлѣ  предъ¬ 
являть  права  свои  на  домъ,  въ  постройкѣ 
котораго  вы  непринима.ш  участія!')^. 

Къ  нашему  краткому  предисловію  нрн- 
бавпмъ  еще  нѣсколько  замѣчаній:  1)  что 
Финансовое  современное  господство  евреевъ 
всецѣло  зиждется  на  закулистсти  н  тайнѣ 
денежныхъ  операціи  бо.іьшпхъ  государствъ 
Европы;, — 2)  одинаковыя  причины  произво¬ 
дятъ  одинаковыя  слѣдствія,  напр. ,  армяне 
п  греки  (по  алчности  къ  деньгамъ,  по  без¬ 
душности,  по  сплоченности  въ  преслѣдова¬ 
ніи  корыстныхъ  цѣлей)  дѣйствуютъ  совер¬ 
шенно  также,  какъ  евреи,  и  достигаютъ  тѣхъ 
же  результатовъ: — между  ними  уже  являют¬ 
ся  замѣчательные  капиталисты  и  эксплуа¬ 
таторы;  они  быстро  стремятся  занять  мѣсто 
въ  исторіи  рядомъ  съ  евреями. — Прелестное 
тріо! 

Обращаемъ  вниманіе  читате.іеіі  на  раз¬ 
сказъ  Эмиля  Францоза — «баронъ  Шмуль». 
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Этотъ  разсказъ  написанныіі  дм  образован¬ 
ныхъ  евреевъ  цивилизуемой  ими  Австріи  съ 
цѣлью,  конечно,  выставить  съ  хорошей  сто¬ 
роны  еврея  и  издѣваться  надъ  неевреемъ: 
въ  сущности  оказывается,  что  Э.  Францозъ 
написалъ  злой  пасквиль  на  евреевъ^  пото¬ 
му  что  трудно  придумать  для  нашего  вѣка 
болѣе  позорную  Фигуру,  чѣмъ  «баронъ 
Шмуль». 

Такъ  вотъ  что,  читатель,  предлагается 
евреями  народамъ  Запада,  какъ,  братская 
любовь,  равенство,  гуманность  и  проч. 
Такъ  вотъ  что  ожидаетъ  и  насъ! 

И.  Ствпнинъ. 

1879  года,  октябрл  15-го. 


.  '  >/ 


м{:.й|Х^(|7^“,  -.  .<ПЦ.  *«»!/••<:  4 Т*іИ. 

'■  •  ^/'ііии]Л/  .\  ,  <41^гг  гМ4_  ' 

'  і!  чіі  чД/.Мі  ?!. 

'  .‘Н|в^  і  '“■',*  к  :!’»‘.і!Ц«!вІ«'  'Ѣ.'Ч’  ■><•’;» 

^  *.’»')й|зь'««-й.  Ь;  Ч'  :М  .  *а«шг 
|Я|  ■'Л'Мч.  і- ■«»?''■  .»->ѵ(«^>цкДг.  .ѵ*.г,  :4'  '■•' 


•^4-! 


:г  ,»л'  <■ 


.ѵ^;Ѵ5 

<  .'^,.  Г4|*  ■• 


'^ѵ. 


I» 


у  .  .і 


■  Ь 


-  ч  Ѵ.-'-Г# 

І 


и 


•! 


..  (М^  I  і 


>7 


ГГЛ 


'^  > 


^  ѴХі  ■  ^ 


г  <■  * 


4» 


ПРЕДИСЛОВІЕ  *). 

Законы  Божескіе  и  человѣческіе,  новые  рав¬ 
вины.  Гешефтъ. 

Въ  общемъ  народонаселеніи  земнаго 
шарабЗУш  процента  составляютъ  языч¬ 
ники,  ЗОУю  христіане,  15Ѵі„  магоме¬ 
тане  и — 7іо  процента  евреи.  Тѣмъ  не  ме¬ 
нѣе  евреи  стали  силой  первой  величины 
среди  народовъ,  они  сдѣлались  царями 
капитала,  захватили  въ  свои  руки  тор¬ 
говлю,  стали  представителями  прессы. 
Ъе8,]11Й8 — ГОІ8  сіе  Гёродве  такъ  названа  одна 
извѣстная  книга  о  нашихъ  современ¬ 
ныхъ  евреяхъ  и  мы  не  удивляемся,  что 
многіе  изъ  нихъ  принимаютъ  настоя¬ 
щее  время  за  вѣкъ  пришествія  Мессіи; 
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отдавшись  одному  земному,  не  углуб¬ 
ляясь  въ  вопросъ,  зачѣмъ  они  живутъ 
на  свѣтѣ,  евреи  безжалостно  промѣняли 
ветхозавѣтнаго  Мессію  на  новый  иде¬ 
алъ,  существеннымъ  содерліаніемъ  ко¬ 
тораго  являются  богатство  и  власть;  и 
нотъ  на  нашихъ  глазахъ  осуществляет¬ 
ся  пророческое  слово  Моисея:  если  не 
внемлешь  гласу  Бога  твоего  и  не  ис¬ 
полнишь  завѣта  Его,  то  поразитъ  тебя 
Господь  такой  слѣпотой,  что  будешь 
ходить  ощупью  при  сіяніи  солнца,  какъ 
слѣпой  ходитъ  ночью,  и  разсѣетъ  тебя 
Господь  мел?ду  всѣми  народами  земли 
отъ  одного  ея  концадо  другаго  (Псх.  28). 
Пройдетъ  много  времени  прежде  чѣмъ 
масса  іудеевъ  узритъ  свѣтъ  истины. 
Но,  будучи  убѣжденъ,  что  безъ  стре¬ 
мленія  къ  свѣту  закоснѣлый  привер¬ 
женецъ  мрака  никогда  не  приблизится 
къ  нему;  будучи  убѣжденъ,  что  чело¬ 
вѣкъ,  ясно  сознавшій  ужасъ  мрака,  въ 
которомъ  онъ  живетъ,  почувствовавшій 
укоръ  совѣсти,  возъимѣвшій  потреб¬ 
ность  освобожденія,  при  всемъ  стара- 


НІИ  быть  покойнымъ,  или  казаться  та¬ 
кимъ,  не  въ  состояніи  будетъ  скрыть 
этого  передъ  самимъ  собою,  будучи 
убѣжденъ,  что  неизбѣжность  смер¬ 
ти  сильно  возбуждаетъ  потребность 
жить, — я  еще  разъ  возвышаю  голосъ, 
разъоблачая  предъ  евреями  то  заблу¬ 
жденіе,  въ  которомъ  они  коснѣютъ  18 
столѣтій;  сказанное  три  раза  да  пов¬ 
торится  въ  четвертый,  дабы  услышали 
его  и  близкіе  и  дальніе  и  почувство¬ 
вали  презрѣніе  къ  тому,  что  отдѣля¬ 
етъ  ихъ  отъ  истины,  отъ  церкви  хри¬ 
стіанской.  Потому  что  дѣйствительно 
одно  только  Фарисейство,  воплотившее¬ 
ся  въ  талмудизмѣ,  попираніе  всего 
святаго,  а  главное  явное  искаженіе  нрав¬ 
ственныхъ  понятій  служитъ  сущест¬ 
веннымъ  препятствіемъ  для  обращенія 
евреевъ  въ  христіанство.  (Истина  во¬ 
обще,  а  въ  особенности  истина  откро¬ 
венія,  по  природѣ  своей,  настолько 
утонченна,  что  можетъ  быть  понятна, 
живительна  и  благотворна  только  для 
людей,  отступающихъ  отъ  всего  того, 
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что  въ  какомъ  бы  то  ни  было  отно¬ 
шеніи  можетъ  быть  принято  за  ложь, 
лесть  или  неправду.  Достаточно  только 
сказать  это,  чтобы  поразить  въ  самое 
сердце  тѣхъ,  кого  это  касается,  хотя 
бы  они  упорно  молчали  или  притворно 
возставали  противъ  Фанатизма.  Такъ 
какъ  каждому  человѣку  присуще  со¬ 
знаніе,  что  голосъ  совѣсти,  тревога 
души  и  предостерел?еніе  внутренняго 
чувства  не  преступаются  безнаказанно, 
то  и  нельзя  презирать  все  это,  не  от¬ 
даляясь  отъ  Бога  и  бояшственнаго.  Вы¬ 
раженіемъ  этого  убѣжденія  является 
ложность,  непріязненность,  дикость 
взгляда,  отвратительность  существа  вы¬ 
сматривающаго,  ощупывающаго,  ра- 
сирашивающаго,  лживаго,  грубость 
скотскаго  отношенія  къ  людямъ  разум¬ 
нымъ  и  друзьямъ  истины, — убѣжденіе 
которое  столь  часто  можно  замѣтить 
утѣхъ,  которые  явно  лучшее  познаніе 
попираютъ  ногами,  принося  его  въ 
жертву  высокомѣрію.  Бахусу  пли  Ва¬ 
алу,  пли  золоту.  Это  обстоятельство 


рѣшаетъ  судьбу  міра,  оно  рѣшаетъ 
судьбу  евреевъ.  То  что  Христосъ  ска¬ 
залъ  Форисеямъ  относится  и  въ  насто- 
яндее  время  къ  дѣтямъ  ихъ — талмуди¬ 
стамъ;  „хорошо  ли!  что  вы  отмѣняете 
заповѣдь  Божію,  чтобы  соблюсти  свое 
преданіе‘‘  (Матѳ.  15.  ср.  Марк.  7)?  От¬ 
вѣтъ  на  этотъ  вопросъ,  полный  укора, 
представлялся  настолько  убѣдитель¬ 
нымъ  самъ  собою,  что  Христу  не  нужно 
было  излагать  его;  Фарисейскія  осно 
ванія  талмудизма,  въ  соединеніи  съ 
наклонностью  къ  лживости,  служатъ 
наидѣйствительнѣйшимъ  средствомъ 
для  пріобрѣтенія  земнаго  могуш;ества, 
власти,  богатства. 

Перестаньте  выдавать  за  высшее  бла¬ 
го  прелесть  настоящаго,  и  выдвигать 
на  первое  мѣсто,  подъ  прикрытіемъ 
звучныхъ  фразъ,  или  во  всей  наготѣ, 
мимолѣтные  интересы  времени  —  и  вы 
перестанете  безславить  имя  Божіе:  а 
переставъ  извращать  нравственныя  по¬ 
нятія  изъ  любви  къ  земному,  вы  не 
будете  вынуждены  изъ  нечестныхъ  по- 
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бужденій  превозглашать  чистой  гуман¬ 
ностью  зловредное  ученіе.  Моисей  на¬ 
ложилъ  на  васъ  проклятіе,  осудилъ 
васъ  позорно  скитаться  по  свѣту,  сдѣ- 
♦  лалъ  предметомъ  поруганія  другихъ 
народовъ  за  преступленіе  заповѣди 
его,  —  слѣдовательно  возвращеніе  къ 
отимъ  заповѣдямъ,  другими  словами — 
справедливая  оцѣнка  талмудическаго 
Фарисейства,  есть  единственное  сред¬ 
ство  для  отвращенія  отъ  себя  тяготѣ¬ 
ющаго  проклятія,  а  возвращенія  къ 
тѣмъ  кого  выгоните.  —  единственный 
путь  къ  вашему  спасенью.  Излагая 
эти  обстоятельства  и  продоляіая  вы¬ 
ставлять  въ  обнаяѵенной  наготѣ  и  пре¬ 
давать  позору  печальныя  пос  лѣдствіяза- 
блуждающагося  раввпнизма  съ  его 
ученіемъ,  допускающимъ  ложь,  обманъ, 
убійство  и  развратъ  но  отношенію 
къ  другимъ  націямъ,  я  проявляю  тѣмъ 
истинную  человѣческую  любовь  къ  вамъ, 
дорогіе  сыны  дома  Авраамова;  вотъ 
почему  мнѣ  было  особенно  пріятно, 
і'.мѣстѣ  съ  многочисленными  честно  п 
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публично  выраженными  одобреніями, 
напр.  *,Кгеіі22еіиш§“,  и  другихъ  берлин¬ 
скихъ  газетъ,  „Уаіегіапсі^^  и  др.  вѣн¬ 
скихъ  газетъ,  баварской  „ВгіісІегЬоІеій- 
польской  „Ту^осіпіѵ  КаіоІскР',  линцерскаго 
„ѴоІкзЫаи'-^,  шлезвинскаго  Уо1к82ейш1§ 
Майнскаго  „АЬеп(1Ыаи“,  нѣмецкаго  Кеісііз- 
2еі1;іш§“  и  кельнскаго  Л^о1к82ейип§’,  бам¬ 
бергскаго  „Ра8іогаІЫаи^‘,  штаркенбург- 
скаго  „Ваіеи^,  вѣнской  „ЬйегаВіг  Хейшід*’ 
и  мн.  друг,  встрѣтить  выраженіе  со¬ 
чувствія  со  стороны  человѣка,  родив¬ 
шагося  въ  нѣдрахъ  раввинизма,  воспи¬ 
танного  на  его  почвѣ  и  бывшаго  пред¬ 
ставителемъ  ихъ  ученія,  который  счелъ 
своею  обязанностью  предложить  мои 
слова,  за  ихъ  безъискуственную  истину, 
вниманію  своихъ  старыхъ  еврейскихъ 
единовѣрцевъ.  Д-ръ.  Ибрагимъ  Эпш¬ 
тейнъ  изъ  Цинцинати  сдѣлалъ  мнѣ  слѣ¬ 
дующее,  достойное  вниманія  признаніе. 
„Позвольте  мнѣ  принести  вамъ  искрен¬ 
нюю  благодарность  за  „Талмудиста^*. 
Благодаря — Бога  мнѣ,  спасшемуся  отъ 
тины  талмудизма  и  тш;еслаБІя  современ- 
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наго  невѣрія, вашъ  „Талмудистъ", съ  его 
горячей  любовью  къ  истинѣ,  прихо¬ 
дится  по  сердцу.  Слѣдуетъ  убѣдительно 
просить  читателей  обратить  вниманіе 
на  вашу  брошюру;  и  т.  д.  Эти  публич¬ 
но  раздающіяся  голоса,  быстрая  рас¬ 
продажа  трехъ  обширныхъ  изданій, 
переводъ  „Талмудиста*^  на  англійскій, 
французскій  и  венгерскій  языки — эти, 
а  также  и  другія  обстоятельства  ука¬ 
зываютъ  заліѣтнымъ  образомъ  насколь¬ 
ко  общественное  мнѣніе  обратило  вни¬ 
маніе  на  еврейскій  вопросъ;  они  со¬ 
ставляютъ  блестящее  доказательство, 
что  міръ  созналъ  себя,  что  близокъ 
день  въ  который  высоко  поднявшійсп 
на  дыбы  семетпческій  конь  будетъ  низ¬ 
вергнутъ,  когда  грубость  прессы  и  де- 
не/кное  головокруженіе  въ  восточномъ 
каФтанѣ  будутъ  призваны  къ  отвѣту 
и  всыхнетъ  давно  накопившееся  горю¬ 
чее  вещество.  Пусть  Іуда  взвѣситъ  все 
это,  такъ  какъ  быть  моягстъ  время  для 
этого  еще  есть,  и  это  время  ему  улы¬ 
бается, —  онъ  еще  имѣетъ  силу,  еще 
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стоитъ  подъ  защитой  либерализма,  го¬ 
сподствуетъ  на  рынкѣ  и  разыгрываетъ 
великаго  человѣка.  Но  не  всегда  такъ 
будетъ,  его  опора  пошатнется  и  люди 
не  замѣшкаютъ  раздѣлаться  съ  этимъ 
чужеземцемъ,  который  въ  слѣпой  яро¬ 
сти  раздуваетъ  противъ  самаго  себя 
ненависть  народовъ.  Всякій,  понимаю¬ 
щій  положеніе  дѣла,  провидитъ,  что 
хлынетъ  чернь,  чтобы  учинить  крова¬ 
вый  судъ  надъ  .этимъ  крупнымъ  вра¬ 
гомъ  человѣчества.  II  тщетно  будетъ 
христіанская  религія  высылать  своихъ 
подвижниковъ  для  усмиренія  бунтую¬ 
щей  толпы,  мы  и  въ  злополучные  для 
евреевъ  дни  будемъ  учить,  какъ  учимъ 
теперь,  отвѣчать  прощеніемъ  и  лю¬ 
бовью  на  учиненное  зло,  какъ  бы  ни 
было  оно  велико.  Но  послушаютъ  ли 
насъ?  Но  захочетъ  ли  то  полчище  бан¬ 
дитовъ,  взращенное  перомъ  еврейскимъ, 
захочетъ  ли  та  свора,  прямо  или  кос¬ 
венно  лишенная  евреемъ  вѣры  и  нрав¬ 
ственности,  заботиться  о  соблюденіи 
закона  любви  къ  врагу? 
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я  не  позволяю  себѣ  думать,  чтобы 
въ  массѣ  евреевъ  не  было  людей,  управ¬ 
ляемыхъ  хорошими  побужденіями,  я 
не  говорю,  чтобы,  всѣ  безъ  исключенія, 
словомъ  II  дѣломъ  возставали  противъ 
очевидно  лучшаго  пониманія  права  к 
истины  и  слѣпыхъ  поклоненіемъ  тал¬ 
мудизму  приносили  въ  яіертву  благо¬ 
состояніе  народа.  Нѣтъ,  есть  евреи, 
которые  не  только  гнушаются  глупо¬ 
стей  талмудизма,  но,  подпавъ  безсо¬ 
знательно  вліянію  христіанства,  прези¬ 
раютъ  п  многія  стороны  его  нравствен¬ 
наго  ученія;  они  уже  говорятъ  о  любви 
къ  ближнему  и  многообразно  проявля¬ 
ютъ  ее.  Но  заботясь  о  томъ  для  чего 
они  собственно  существуютъ  на  этомъ 
свѣтѣ,  они  придерживаются  многихъ 
сторонъ  талмудическаго  ученія  изъ 
уваяіенія  къ  земной  ямізни  и  мнимымъ 
разумнымъ  законамъ  любви;  чудовищ¬ 
ности  Фарисейскаго  ученія  они  прези¬ 
раютъ,  но  они  придерживаются  того, 
что  испорченное,  такъ  называемое 
общественное  мнѣніе,  соединяетъ  съ  ха- 
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рактеромъ,  такъ  называемаго  достой¬ 
наго  уваженія  человѣка,  который  обна- 
рулшваетъ  приличіе  и  имѣетъ  такъ 
называемую  нравственность.  И  чрезъ 
это  они  наносятъ  многочисленныя  раны 
своей  нравственной  яшзни,  которыя 
уже  у  родившихся  христіанами  снова 
отнимаютъ  благо  ихъ  вѣры  и  преграж¬ 
даютъ  для  еврея  милосердіе  этой  вѣры, 
вмѣстѣ  съ  невыразимымъ  душевнымъ 
миромъ,  который  онъ  даетъ.  Образо¬ 
ваннѣйшіе  изъ  нихъ  отдаются  не  рѣдко 
іізяп];ной  литературѣ  или  философіи, 
по  такъ  какъ  они  попадаютъ  въ  руки 
глашатаевъ  современнаго  язычества, 
то  они  въ  своихъ  занятіяхъ  находятъ 
только  пищу,  годную  лишь  для  низшихъ 
людей,  пищу,  которая  не  поддержи¬ 
ваетъ  силы  духа  и  сообщаетъ  ому  ту 
тоску  и  уныніе,  которыя  такъ  часто 
замѣчаются  у  нихъ  уяш  въ  юности. 
Всѣ  они  внимательно  изслѣдуютъ  всю 
систему  талмудической  и  языческой 
морали  и  уясняютъ  себѣ,  что  все  это 
зло  возникло  не  сразу,  а  мало  по  малу. 
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и  притомъ  тѣмъ  же  именно  путемъ,  на 
какомъ  находятся  и  они.  Ибо  если  цѣль 
нашей  жизни  не  сосредоточивается, 
какъ  учитъ  христіанство,  въ  Богѣ  и 
его  прославленіи,  то  она  начинаетъ 
сосредоточиваться  въ  насъ  самихъ, 
въ  нашихъ  выгодахъ,  нашемъ  почетѣ 
и  нашемъ  благоссстояніи,  а  при  та¬ 
кихъ  условіяхъ  почему  :же  не  отрицать 
Бога  съ  вѣчностью  его  кары,  почему  не 
употреблять  всевозможныхъ  средствъ, 
какъ  справедливыхъ,  такъ  п  лживыхъ, 
какъ  честныхъ  такъ  п  безчестныхъ,  и 
даже  крови  ближняго  для  соблюденія 
своихъ  интересовъ?  -  Будь  человѣкъ 
самъ  себѣ  цѣль,  то  религія  съ  своими 
вѣчными  догматами  стала  бы,  какъ  то 
созналъ  Наполеонъ  I  въ  своемъ  не- 
счатыі,  пугаломъ,  а  люди  превратили 
бы  землю  въ  адъ  п,  какъ  говоритъ  онъ, 
душили  бы  другъ  друга  изъ  за  краси¬ 
вой  женщины.  Будь  человѣкъ  самъ 
себѣ  цѣль  и  не  будь  его  назначеніемъ — 
жизнь  и  дѣянія  по  волѣ  Бога,  во  славу 
Бога,  то  для  чего  ему  было  бы  подав- 
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лять  низшія  побужденія  и  воздержи¬ 
ваться  отъ  наслажденія,  которое  сопро¬ 
вождаетъ  ихъ  удовлетвореніе?  Почему 
бы  сластолюбцу  не  сказать  себѣ;  этого 
требуетъ  природа,  а  потому  я  слѣдую 
ей.  А  нуждающемуся:  природа  требуетъ, 
чтобъ  я  не  имѣлъ  нужды,  а  потому 
беру,  что  могу  захватить?  Будь  чело¬ 
вѣкъ  самъ  себѣ  цѣль,  то  тяя;елая  борь¬ 
ба  со  страстями  есть  нелѣпость,  мо¬ 
литва  о  Божіей  помощи — безсмыслица! 
II  лучшій  еврей,  который  вслѣдствіи 
счастливой  не  послѣдовательности  не 
дойдетъ  до  этого  антогонизма,  до  этого 
полнѣйшаго  отрицанія  нравственности, 
чувствуетъ  себя  оскорбленнымъ  если 
ему  указываютъ  на  эти  истины,  на  это 
вполнѣ  естественное  возникновеніе  Фа¬ 
рисейской  системы  ученія,  и  вообра- 
ліаетъ,  что  на  его  жизнь  посягаютъ 
съ  мечемъ  и  огнемъ. 

Но  мы  вооруніаемся  только  мечемъ 
слова  и  убѣженія  и  предаемъ  прокля¬ 
тію  нынѣ,  подобно  папству  прошлыхъ 
временъ,  всякую  неправду,  направлен- 
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мую  противъ  собственности,  чести  и 
жизни  евреевъ.  А  потому  дайте  сво¬ 
бодно  высказаться  такого  рода  мнѣніямъ 
и  подумайте,  не  обращая  вниманія  на 
все  внѣшнее,  не  обращая  внихманія  на 
господствующія  мнѣнія  семействъ,  мнѣ¬ 
нія,  которыя  потому  только  имѣютъ 
значеніе,  что  издавна  установились 
въ  .этихъ  сохмействахъ,  мнѣнія  которыя 
никѣмъ  не  были  изслѣдованы  относи¬ 
тельно  своего  внутренняго  достоинства: 
но  которыя  переходили  какъ  преданія 
въ  тѣсной  средѣ  еврейской  и  въ  кото¬ 
рыхъ  нпкто  не  доляіенъ  уединиться, — 
подумайте  наединѣ  съ  собою  и  своею 
совѣстью,  не  преходящія  ли  земныя 
блага,  не  лояшый  ли  взглядъ  на  назна¬ 
ченіе  человѣка,  который  какъ  будто  бы 
самъ  себѣ  цѣль,  составляетъ  причину 
всѣхъ  и  малыхъ  и  большихъ  заблуя;- 
деній  еврейскихъ,  причину  упавшей 
нравственности  талмудизма  и  причину 
глубокой  ненависти  къ  имени  Іисуса 
Христа.  Одинъ  ученый  еврей,  по  поводу 
пророчества  о  рабѣ  ГосподнСхМъ  „хотя 
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его  могилу  хотѣли  приготовить  между 
разбойниками,  но  онъ  перешелъ  послѣ 
с.мерти  къ  богатому^"  (Іис.  53,  евр.  тек¬ 
ста),  сказалъ  мнѣ,  что  не  смотря  на 
всѣ  увертки  раввинпстовъ,  сказанное 
настолько  совпадаетъ  со  смертью  и  по¬ 
гребеніемъ  Іисуса — такъ  какъ  казнен¬ 
ный  преступникъ  Іисусъ  не  былъ  за¬ 
рытъ  вмѣстѣ  съ  разбойниками,  а  по¬ 
хороненъ  на  семейномъ  кладбищѣ ІосиФа 
Аримоѳейскаго — что  онъ  ничего  осно¬ 
вательнаго  не  можетъ  на  это  возразить. 
Намой  вопросъ,  почему  же  онъ  остается 
евреемъ,  онъ  отвѣтилъ,  что  не  имѣлъ | 
бы  достаточно  средствъ  еслибъ  былъ 
христіаниномъ;  на  мое  же  слѣдующее!' 
возрая^еніе,  что  трудолюбивый  человѣкъ^ 
легко  получаетъ  сообразный  зарабо¬ 
токъ,  а  въ  затруднительныхъ  случаяхъ 
всегда  найдетъ  прибѣжище  въ  Богѣ 
пекущемся  о  всѣхъ,  въ  особенности 
же  о  тѣхъ,  которые  изъ  любви  къ 
нему  отказываются  оіъ  излишка  и 
удобствъ, — на  это  возраженіе  я  полу¬ 
чила»  печальный  отвѣтъ,  что  просить 


очень  скучно!  Что  стало  съ  этіімъ  че- 
ловѣкОіМЪ, — не  знаю:  по  образу  своей 
жизни  онъ  былъ  честнымъ  человѣкомъ, 
но  любовь  къ  земному  поработила  его. 
На  это  должны  обратить  вниманіе  мно¬ 
гіе,  находящіеся  въ  подобномъ  поло- 
ягеніп,  и  мой  „Талмудистъ^  не  долженъ 
ожесточить  ихъ,  а  навести  на  размы¬ 
шленіе. 

Безбожной  же  шайкѣ,  которая  под- 
лангнваясь  къ  высшему  или  ннсшему 
классу  народа,  проводитъ  время  въ  без¬ 
стыдномъ  попираніи  Моисея  и  проро¬ 
ковъ  и,  поклоняясь  саламандрамъ  и 
драконамъ  талмудиста,  вовсе  не  забо¬ 
тится  о  правѣ  и  совѣсти;  я  могу  только 
повторить,  что  не  настолько  еще  за¬ 
клеймено  и  позорено  исчадіе  ада,  что 
бы  честные  люди  остерегались  ихъ. 
Если  этотъ  родъ,  порожденный  сатаною 
и  довлѣющій  къ  нему  возвыситъ  голосъ 
и  будетъ  шумѣть,  что  его  оклеветали, 
то  не  вѣрь  ему,  любезный  читатель. 
Ему  нздавно  свойственно,  къ  каждо¬ 
му, — кто  бы  онъ  ни  былъ,  какихъ  бы 
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онъ  не  держался  взглядовъ, — дерзаю¬ 
щему  указывать  на  раны  еврея,  въ  силь¬ 
номъ  негодованіи  простирать  руку,  вопія 
о  нетерпимости,  ненависти  и  презрѣніи 
невинныхъ'  людей;  но  какъ  только  цѣ¬ 
лая  корпорація  на  основаніи  мѣстнаго 
предписанія  призоветъ  къ  отвѣту  кри¬ 
куновъ, —  шумъ  затихаетъ  и  крикуны 
отвѣчаютъ:  евреи  дѣйствительно  прежде 
руководствовались  не  одобрительнымъ 
ученіемъ,  но  теперь  оно  полно  любви 
къ  человѣчеству.  Когда  профессоръ 
Эйзенменгеръ  издалъ  свое  большое 
сочиненіе,  плодъ  двадцатилѣтняго  тру¬ 
да,  направленное  противъ  іудеевъ,  то 
подкупленный  министръ  донесъ  импе¬ 
ратору,  что  книга  эта  направлена  про¬ 
тивъ  католической  церкви  и  должна 
быть  запрещена:  книга  и  была  запре¬ 
щена;  но  Фридрихъ  I  король  прусскій 
неожиданно  извѣстилъ  императора,  что 
онъ  постыдно  обманутъ.  Тогда  Фрид¬ 
рихъ  I  предписалъ  университетамъ  Гес¬ 
сенскому,  Гейдельбергскому  и  Майнц¬ 
скому  разсмотрѣть  въ  какомъ  мѣстѣ 
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профессоръ  Эйзенменгеръ  привелъ  лож¬ 
ныя  цитаты  или  допустилъ  положенія, 
точно  также  онъ  заставилъ  и  раввиновъ 
разсмотрѣть  цитаты  Эйзенменгера  и 
представить  доказательства,  чтбвъ  нихъ 
ложно  истолковано.  Но  всѣ  тексты  и 
соображенія  Эйзенменгера  были  приз¬ 
наны  безпорными  и  господамъ  равви¬ 
намъ,  поставленнымъ  въ  невозможность, 
вопреки  показаній  трехъ  университе¬ 
товъ,  пускаться  на  увертки  и  поддер¬ 
живать  ложь,  пришлось  только  торжест¬ 
венно  доказывать  возможность  сущест¬ 
вованія  въ  настоящее  время  чистой 
человѣческой  любви  между  евреями; 
но  объ  этомъ  ихъ  не  спрашивали,  хо¬ 
тя  подобное  объясненіе  въ  то  время 
охотнѣе  было  бы  принято,  чѣмъ  впо¬ 
слѣдствіи,  когда  требовали  очистить 
талмудъ  отъ  всякихъ  нареканій,  спра¬ 
ведливость  к(  торыхъ  не  подлежитъ  ни¬ 
какому  сомнѣнію;  впрочемъ,  впослѣд¬ 
ствіи  тоже  дерзали  говоритъ  о  совре¬ 
менной  гуманности  еврееі.ъ.  Но  посло¬ 
вица  говоритъ:  кто  разъ  солжетъ,  тому 
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уже  не  вѣрятъ,  хотя  бы  онъ  говорилъ 
истину.  Мнѣніе  вышеупомянутыхъ  уни¬ 
верситетовъ  и  раввиновъ  было  впослѣд¬ 
ствіи  повторено,  возобновлено  многими 
оріенталистами, какъ Ф.  Ф.  Биддеусомъ., 
Д.  Г.  Тихшеномъ,  Ц.  Б.  Михаелисомъ, 
Вольфомъ  и  другими  и  обраш,ено  осо¬ 
бенное  вниманіе  на  важное  значеніе 
этого  произведенія  для  правительствъ 
и  рѣшаюп];ихъ  коллегій.  Высшимъ  ко¬ 
ролевскимъ  берлинскимъ  судомъ  выска¬ 
зано  въ  1787  г.  слѣдующее  мнѣніе: 
„избранныя  Эйзенменгеромъ  извлеченія 
изъ  классическихъ  еврейскихъ  писа¬ 
телей  переданы  и  переведены  съ  точ¬ 
ностью,  выдерживающей  всякую  кри¬ 
тику.  Такъ  какъ  самими  евреями 
признается  преступленіемъ  не  считать 
безъупречными  мнѣнія  раввиновъ,  то 
они  должны  винить  самихъ  себя,  если 
образованный  читатель,  при  всемъ  яш- 
ланіи,  не  можетъ  найти  меду  въ  ядѣ, 
истины  въ  безсмыслицѣ,  снисхоженія 
въ  нетерпимости  и  усмотрѣть  любовь 
и  дружбу  тамъ,  гдѣ  проявляется  вражда 
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и  ненависть".  (Ср.  Павликовскій.  Тал¬ 
мудъ, Регенсургъ  1866г.  ст.  320  и  слѣд.). 
Я  привожу  эту  исторію  съ  Эйзенменге- 
ромъ,чтобы  показать  какими  средствами 
старается  еврей  прикрыть  стой  темныя 
стороны,  Въ  настоящее  время  дѣло  не 
измѣнилось.  Мой  „талмудистъ^,  до  ко¬ 
тораго  нельзя  было  добраться  „путемъ 
права‘‘,  былъ  погребенъ  совмѣстнымъ 
усиліемъ  двухъ  памфлетистовъ  и  имъ 
вторилъ  мѣстный  лѣтній  театръ,  приз¬ 
ванный  на  помощь.  Послѣдствія  не  оп¬ 
равдали  ояінданій:  три  изданія,  въ  нѣс¬ 
колько  тысячъ  экземпляровъ,  были 
распроданы  въ  короткое  время,  слѣдо¬ 
вательно,  что  предлагали  мои  против¬ 
ники,  признано  и  правильно,  хотя  и 
нѣсколько  грубовато  обозначено,  какъ 
„сѣно,  солома  и  вздоръ^‘.  Они  сочли 
за  лучшее  оставить  въ  покоѣ  третье 
изданіе  моей  брошюры  чему  можетъ 
быть  содѣйствовало  и  то,  что  въ  треть¬ 
емъ  изданіи  было  приготовлено  блюдо 
изъ  1000  талеровъ,  не  переваримое  ев¬ 
рейскимъ  желудкомъ.  Да  будетъ  пов- 
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торено  здѣсь,  для  увѣковѣченія  въ  па¬ 
мяти,  какими  средствамрі  мои  достойные 
соперники  ягелаютъ  спасти  свою  шкуру; 
„покаяш  мнѣ  оруягіе  противника^  го¬ 
ворилъ  Торресъ  „и  я  узнаю  чисто  ли 
его  дѣло“.  Одинъ  еврейскій  крикунъ 
два  раза  возвышавшій  свой  голосъ  подъ 
прикрытіемъ  анонима,  нашумѣвшись 
вдоволь,  открылъ  наконецъ,  что  ТТТо- 
пенгауеровская  Филиппика  незаслуяш- 
ваетъ  довѣрія,  потому  что  Шопенгауеръ 
также  плохо  отзывается  и  о  попахъ. 
Какъ  будто  прежде  „враги  поповъ‘‘  не 
считались  самыми  безупречными  сви¬ 
дѣтелями  истины  у  евреевъ?  Въ  отно¬ 
шеніи  литературной  честности  одинъ 
изъ  здѣшнихъ  раввиновъ  д-ръ  Кро- 
неръ  заявилъ  себя  съ  такой  стороны, 
что  человѣкъ  съ  честнымъ  направле¬ 
ніемъ  доляіенъ  избѣгать  съ  нимъ  столк¬ 
новеній.  А  меяіду  тѣмъ  человѣкъ 
этотъ  называется  духовнымъ  пред¬ 
ставителемъ  религіозной  обш,ины,  ти¬ 
тулуется  докторомъ,  вѣроятно  ФИЛО¬ 
СОФІИ,  которой  присуіца  любовь  къ 
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истинѣ.  Титулы  эти  очень  важны.  Ес¬ 
либъ  .зеленое  дерево  поступило  такъ 
какъ  поступаетъ  д-ръ  Кронеръ,  то  мы 
могли  бы  сказать,  что  намъ  нечего  ожи- 
даіъ  отъ  сухаго  дерева?  Если  пастыри 
и  ученики  поступаютъ  неправо  и  от¬ 
вергаютъ  законъ  Моисея,  что  яіе  дол¬ 
жны  дѣлать  овцы  и  ученики?  Приводя 
мою  цитату,  что  вслѣдъ  за  раввинами 
было  создано  60000  человѣческихъ 
душъ  д-ръ  Кронеръ  приводитъ  назван¬ 
ное  число  по  еврейски,  зсішто  гаЪЪо 
(т.  е.  60  тысячъ  =:  60x10000)  и  пере¬ 
водить  буквально  „60  и  т.  д.“  Зачѣмъ 
это  и  т.  д.  какъ  не  съ  цѣлью  ввести 
въ  заблужденіе  читателя  и  заставить 
считать  слово  „тысячъ^  моимъ  изобрѣ¬ 
теніемъ?  Мое  выраженіе  „многаго  ду- 
маетъ^^  докторъ  философіи  сопровожда¬ 
етъ  мудрымъ  замѣчаніемъ,  что  синаго¬ 
га  представляетъ  зданіе,  построенное 
изъ  камня  и  дерева!  Понятно,  что  та¬ 
кого  рода  синагога  доляша  быть  абсо¬ 
лютно  ограждена  отъ  всякихъ  думъ. 
Въ  книгѣ  (Лев.  20.  10)  я  сказалъ,  что 
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талмудъ  говоритъ  о  запрещеніи  Моисея 
совершать  насиліе  надъ  женой  ближ¬ 
няго,  т.  е.  еврея,  но  не  надъ  другими 
женщинами.  Д-ръ  К.  съ  свойственной 
ему  „безпредѣльной  смѣлостью‘‘,  даже 
дерзостью  дѣлаетъ  по  поводу  этихъ 
словъ  замѣчаніе,  что  имя  Моисея  не 
встрѣчается  въ  указанномъ  мѣстѣ  тал¬ 
муда!  Какъ  будто  бы  выраженіе  „Мои¬ 
сей  говоритъ^  не  означаетъ  того  же  са¬ 
маго,  что  въ  „книгѣ  Лев.  20  сказано^*! 
Слѣдующее  еще  лучше.  Д-ръ  Кронеръ 
дерзаетъ  утверждать,  что  правильное 
понятіе  о  ближнемъ  (ев.  геа)  совершенно 
справедливо  ограничивается  въ  талму¬ 
дѣ  евреями,  потому  что  Библія  держит¬ 
ся  того  же  воззрѣнія;  дѣйствительно 
прекрасенъ  былъ  бы  судебный  поря¬ 
докъ,  еслибъ  Бояіественный  законода¬ 
тель,  подобный  Моисею,  слово  Исход. 
20.  17,  напр.  „Не  желай  дома  бли?княго 
(геа)  твоего",  понялъ  въ  томъ  смыслѣ, 
что  наказанію  подлежитъ  только  ограб¬ 
леніе  евреемъ  еврея,  но  не  гоя!  Не  по¬ 
вторить  ли  и  нынѣ  то,  что  сказалъ 
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Христосъ  во  время  Своей  земной  ?киз- 
пи;  „вы  преступаете  заповѣдь  Божію 
преданіемъ  людей“?  Къ  Іг.  Каііа,  18.  д-ръ 
Кронеръ  позволилъ  себѣ  предъявить 
слѣдующее  смѣлое  требованіе;  „что  по¬ 
нимать  подъ  этимъ,  когда  въ  трактатѣ 
Каііа  не  существуетъ  18  ІоИа?  Вотъ  при¬ 
чина  почему  я  не  могу  найти  указан¬ 
наго  мѣста.  Дѣйствительно  трактатъ 
имѣетъ  1  ІоИит,  но  тѣмъ  не  менѣе  онъ 
въ  варшавскомъ  изданіи  1863  г.  помѣ¬ 
ченъ  18  листомъ,  потому  что  онъ  вклю¬ 
ченъ  въ  разрядъ  меньшихъ  трактатовъ, 
идущихъ  постепенно,  размѣщенныхъ  по 
страницамъ  не  произвольно,  гдѣ  ука¬ 
занный  трактатъ  занимаетъ  мѣсто  из¬ 
вѣстное  подъ  номеромъ  18.  По  этому 
не  точно  ли  выбранъ  предикатъ  вѣро- 
.  ломства  въ  молитвѣ  католиковъ  (Іе  рег- 
ікИз  іи(іае8?  Вопреки  правдѣ  д-ръ  Кро¬ 
неръ  называетъ  профессора  Эйзенмен- 
гера  перекрещеннымъ  евреемъ  (ср.  Рам- 
ИкоАѴ8ку  1.  с.);  эта  ложь,  приходящаяся 
по  сердцу  евреямъ,  даетъ  ему  поводъ  ут¬ 
верждать,  что  Эйзенменгеръ,  какъ  „от- 


/ 


25 

павтій^‘  еврей  не  заслуживаетъ  вѣры, 
какъ  будто  наиримѣръ  апостолъ  Па¬ 
велъ,  родившійся  евреемъ  и  впослѣд¬ 
ствіи  познавшій  ничтояіество  еврейства, 
называвшій  лицемѣрами  и  лгунами  ихъ 
мудрецовъ  и  толкователей  писанія,  по¬ 
тому  только  привлекъ  тысячи  послѣ¬ 
дователей  христіанству,  что  эти  тысячи 
не  были  способны  уразумѣть  истиннаго 
достоинства  вѣры!  Да,  г.  д-ръ  Еронеръ 
придерживается  того  мнѣнія,  что  рав¬ 
вины  Рабъ  и  Нааманъ  когда  они,  прі¬ 
ѣхавъ  въ  чужой  городъ,  приглашаютъ 
къ  себѣ  какую  нибудь  ягенш,ину,  для 
сожительства  на  нѣсколько  дней,  за¬ 
ключаютъ  Моисеевскій,  равно  какъ  и 
талмудомъ  допускаемый  бракъ,  такъ 
какъ  Моисей  допускалъ  расторженіе 
брака!  Какъ  будто  Моисей  называлъ 
брачными  союзами  такіе  союзы,  при 
заключеніи  которыхъ  заранѣе  извѣст¬ 
но,  что  они  расторгнутся  черезъ  нѣ¬ 
сколько  дней!  Въ  самомъ  дѣлѣ  если 
это  не  значитъ  „Слово  Бояііе  должно 
отступить  предъ  вашимъ  преданіемъ^, 
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то  это  относится  къ  возвышеннымъ 
нравственнымъ  чувствамъ  по  поводу 
которыхъ  однажды  д-ръ  Кронеръ  при¬ 
вѣтствовалъ  одно  христіанское  обпі;е- 
ство!  Да,  „духовный  представитель^  Из¬ 
раиля  допускаетъ  вмѣстѣ  съ  талму¬ 
домъ  (ср.  м.  2  а  с.  68),  что  невиненъ 
слабый,  окруженный  искушеніями  че¬ 
ловѣкъ  если  поддается  тайнымъ,  нече¬ 
стивымъ  яісланіямъ,  потому  что  нече¬ 
стивыя  потребности  природы  непобѣ¬ 
димы!  Въ  положеніи;  „еслибъ  кто  имѣлъ 
намѣреніе  нанести  смертельный  ударъ 
въ  сердце  и  попалъ  бы  ударъ  въ  бед¬ 
ро,  который  не  долженъ  былъ  бы  быть 
смертельнымъ,  и  еслибъ  раненый  при 
этомъ  умеръ,  то  нанесшій  ударъ  не 
подлежитъ  наказанію^  (Таіт.  8апЬ.  78, 
тІ8с1іп.  2.  9) — то  нѣтъ  и  сомнѣнья,  что 
смерть  раненаго  была  замышлена  на¬ 
носившимъ  ударъ,  а  потому  и  являет¬ 
ся  слѣдствіемъ  сильнаго,  хотя  и  слу¬ 
чайно  въ  бедро  попавшаго  удара.  Д-ръ 
же  Кронеръ  держится  мнѣнія,  что  на¬ 
несшій  ударъ  есть  не  умышленный  и 
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не  намѣренный  убійца!  Не  значитъ  ли 
это:  „что  вы  ничтожны,  какъ  вы  есте, 
гоняетесь  за  мухами,  отъ  васъ  въ  то¬ 
же  мгновеніе  убѣгаютъ  верблюды  “? 
Охота  за  „мухами^‘  заключается  въ 
ничтожномъ  по  видимому  различіи  ме¬ 
жду  „бедромъ^‘  и  „сердцемъ‘‘,  а  „верб¬ 
людъ  “  есть  отрицаніе  умышленнаго 
убійства.  Не  отнести  ли  тоже  къ  „вер¬ 
блюду  и  мухъ“  предположеніе  д-ра  Кро- 
нера,  что  важный  ЦеФорберовскій  до- 
'  кументъ  объ  ужасаюпіемъ  лихоимствѣ 
евреевъ  въ  Эльзасѣ  не  попался  бы  мнѣ 
подъ  руку,  еслибъ  не  бы.іъ  сообш,енъ 
мнѣ  однимъ  знакомымъ  Французомъ. 
Прямая  обязанность  д-ра  Кронера  была 
бы  возражать  ЦерФберу.  А  онъ  вмѣсто 
этого  производитъ  слѣдствіе  о  томъ, 
какая  высокая  личность  содѣйствовала 
моему  знакомству  съ  ЦерФберомъ.  Раз¬ 
вѣ  это,  опять,  не  значитъ  гоняться  за 
мухой,  чтобы  упустить  верблюда?  За¬ 
тѣмъ  д-ръ  Кронеръ  сошелъ  со  сцены  ^). 

По  слухамъ  оыъ  въ  это  время  исчезъ  даже 
изъ  Мюнстера.  Замѣчаніе  корректора. 
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При  третьемъ  изданіи  „Талмудиста" 
онъ  благоволилъ  молчать.  Ни  о  1000 
талерахъ,  которые  я  ему  съ  ноября 
нынѣшняго  года  хотѣлъ  доставить  воз¬ 
можность  ііріобрѣсть,  онъ,  насколько 
я  знаю,  не  позаботился,  ни  иначе  не 
далъ  о  себѣ  знать — тѣмъ  не  менѣе  од¬ 
нако,  одинъ  анонимный  пасквиль  въ 
познанской  еврейской  газетѣ  напоми¬ 
наетъ  о  немъ:  это  видно  по  слогу,  а 
так?ке  и  потому,  что  ничего  не  гово¬ 
рится  о  1000  талерахъ.  Въ  томъ  же 
смыслѣ  заявляетъ  себя,  до  сихъ  поръ 
безучастный  г.  провинціальный  рав¬ 
винъ  д-ръ  Ландсбергеръ  въ  Дармштад¬ 
тѣ.  Но  мнѣнію  этого,  такъ  онъ  себя 
называетъ,  „духовнаго  представителя 
болѣе  100  еврейскихъ  общинъ",  „Маііі- 
2еіиш^^“,  его  органъ,  высказалъ,  что 
такого  рода  аргументы  (посредствомъ 
талеровъ)  по  одной  грубости  должны 
замѣнить  дѣйствительныя  основанія.  Не 
киселъ  ли  виноградъ,  любезный  рав¬ 
винъ?  „Возраженіе"  этого  „сельскаго 
раввина"  въ  майнцкой  газетѣ  интерес- 
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но  и  съ  другой  стороны.  Д-ръ  Лагід- 
сбергеръ  умышленно  не  читалъ  тирады 
Кронера;  по  этому  случилось,  что  Кро- 
неръ  нѣкоторыя  мѣста,  напр,  КаІІа  18, 
совершенно  не  нашелъ,  и  Ландсбер- 
геръ,  безъ  дальнѣйшихъ  околичностей, 
призналъ,  что  они  есть,  но  думаетъ, 
что  они  долукны  быть  „изложены"  ина¬ 
че,  чѣмъ  сдѣлалъ  я.  Христосъ  думалъ, 
что  сатана  не  долженъ  противорѣчить 
Вельзевулу,  когда  настанетъ  его  цар¬ 
ство;  но  конечно,  по  талмуду,  проти¬ 
ворѣчія  „Божественныхъ  раввиновъ  “ 
суть  тоже  непогрѣшимое  слово  Боягіе. 
Дабы  евреи  знали,  что  я  не  легкомы¬ 
сленно  отношусь  къ  ихъ  „свяш;еннымъ 
книгамъ",  я  при  этомъ  четвертомъ  из¬ 
даніи  своей  брошюры  назначилъ  1000 
талеровъ,  если  нѣмецкое  восточное  об¬ 
щество  докажетъ ,  что  приведенныя 
мною  цитаты  вымышлены ,  невѣрны, 
придуманы. 

Авторъ. 

Мюнстеръ, 

Октября,  1872  г. 
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А. 


Основныя  ПОЛОЯІѲНІЯ. 

1. 

Ортодоксія  и  .реформа. 

Сильное  умственное  движеніе  возник¬ 
ло  въ  послѣдніе  годы  среди  западныхъ 
евреевъ.  Между  тѣмъ  какъ  на  востокѣ 
евреи,  за  исключеніемъ  немногихъ  дис¬ 
сентеровъ  (такъ  называемыхъ  кара¬ 
имовъ)  какъ  и  прежде,  опираются  болѣе 
на  талмудъ,  чѣмъ  на  Библію,  въ  Европѣ, 
въ  одномъ  мѣстѣ  болѣе,  въ  другомъ 
менѣе  возникаетъ  среди  сыновей. Іакова 
стремленіе  въ  религіозному  прогрессу. 
Всѣ  хотятъ  называться  ортодоксами, 
но  старые  ортодоксы  считаютъ  прогрес- 
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систовъ  лишь  плохими  реформистами. 
Оттѣнки  прогресса  различны.  Одни 
„видятъ  въ  талмудѣ  причину  всѣхъ 
бѣдствій,  которыя  издавна  выносятъ 
евреи".  По  ихъ  словамъ;  талмудъ  былъ 
нѣкогда  всѣмъ,  а  теперь  долженъ  пре¬ 
вратиться  въ  ничто  ').  Они  обрагцаіотся 
къ  старовѣрамъ  съ  слѣдующими  слова¬ 
ми;  „ваши  догматы  пережили  самихъ 
себя,  они  мѣшаютъ  евреямъ  войти 
въ  общую  семью  человѣчества^^  ‘О  и; 
„старая  система,  желающая  поддержать 
талмудическія  заблужденія,  тормозитъ 
будущее  еврейства  и  долнша  быть  устра¬ 
нена  *);  наконецъ  они  идутъ  далѣе  и 
объявляютъ,  что  „принятіе  трехъ  дог¬ 
матовъ — единства  Бога,  Его  безсмертія 
и  безсмертія  души—  достаточно,  чтобы 
быть  евреемъ*-^  ^);  къ  этому  они  при¬ 
бавляютъ;  „каждый  изъ  насъ  есть  вер¬ 
ховный  судья  въ  дѣлѣ  вѣры^'  “)  и  тре- 


Агсіііѵез  ізгаеіііез  12.  242:,  1867. — 1Ь.  10, 
448.—^)  ІЬ.  12.  533-  1868.  — ')  Агсіі.  сзг.  3,118 
Г.  —  «)  ІЬ.  15,  677^  1867. 
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буютъ,  чтобы  евреи,  христіане,  турки, 
отбросивъ  вненінія  Формы  культа,  сли¬ 
лись  вмѣстѣ  въ  сознаніи  единства  Бо¬ 
жія  и  общей  братской  любви 

Другіе  сдержаннѣе.  Они  не  называ¬ 
ютъ  талмудизма  божественнымъ,  но 
достойнымъ  уваженія,  талмудъ  по  ихъ 
мнѣнію,  не  „книга  закона^^  еврейскаго, 
а  книга  „почтенная  для  еврея‘‘  и  они 
стараются  смыть  съ  него  всякое  пятно 
въ  глазахъ  многочисленной  публики 
въ  тоуке  время  въ  своихъ  спеціально 
ученыхъ  сочиненіяхъ  они  допускаютъ, 
что  талмудъ  заключаетъ  вь  себѣ  „воз¬ 
вышенное  вмѣстѣ  съ  пошлымъ,  еврей¬ 
ское  вмѣстѣ  съ  языческимъ  и  нѣкоторыя 
враждебные  намеки  и  вьтраягенія,  отно¬ 
сящіеся  до  другихъ  народовъ  и  осно¬ 
вателей  религій  они  прямо  не  от¬ 
рицаютъ  собственно  характеръ  откро¬ 
венія,  принадлежащій  Библіи  и  указы- 


*)  Агсіі.  І8Г  14.  628  Г.  ІВВб.  Ср.  Кгопег  іт  «\Ѵ. 
Мегкііг»  Бг.  128  іі  140.  В.  I.  1871.  Него  возра¬ 
женія  моему  «Талмудисту».  бгіііг,  безсІіісТіІе 
Оез  Ііаіеп  4,  410.  3 
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ваютъ  на  „всеобщую  человѣческую 
любовь^‘  какъ  на  „еврейскую  идею“  ‘). 
Но  оба  эти  возрѣнія  не  основательны; 
второе  страдаетъ  неполнотою  и,  въ  силу 
послѣдовательности,  рано  или  поздно 
соединиться  съ  первымъ,  которое  скры¬ 
вается  въ  немъ.  Оба  они  одинаковаго 
происхоягенія  и  потому  ортодоксальный 
голосъ  въ  „ІІпіѵегз  І8гаё1йе‘‘  обращается 
къ  обоимъ  съ  слѣдующими  словами; 
„Моисей  и  Талмудъ  вамъ  больше  не 
по  вкусу‘‘;  О  еврейство  для  васъ  уяіе 
не  религія,  а  антикварная  вещь,  мерт¬ 
вой  предметъ, вы  стоите  на  почвѣ  язы¬ 
чества  вмѣсто  того,  чтобы  быть  стража¬ 
ми  Іерусалима"  ^). 

Ортодоксальное  еврейство  справедли¬ 
во  признавало,  что  яшвой,  боя?ественный 
авторитетъ  необходимъ  для  народной 
совѣсти;  что  разъ  данное  откровеніе 
требуетъ  установленія  священнаго  сана, 
который  бы  существовалъ  изъ  поко- 


Кгопрг,  11.  е.  С.  и  его  рѣяь  Иг.  1  Соррепг. 
871.  -  12,  5(ІЗ;  18(і(і.  -  =•)  1Ь.  538.  Г. 
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лѣнія  въ  поколѣніе  до  самаго  конца, 
дабы  указывать  правильному  примѣне¬ 
нію  его  къ  разнообразнымъ  отношені¬ 
ямъ  жизни,  не  давая  искажать  его 
страстямъ,  предвзятымъ  мнѣніямъ  от¬ 
дѣльныхъ  лицъ.  Какъ  на  стражей  вѣры, 
вмѣстѣ  съ  обыкновеннымъ  священ¬ 
ствомъ,  старая  синагога  указывала,  для 
случаевъ  необычайныхъ,  на  пророковъ, 
а  лицу  первосвященника  принадлежала 
божественная  прерогатива  объявлять, 
посредствомъ  ІТгіт  п  Тіштіт,  въ  дѣ¬ 
лахъ  касающихся  общаго  благососто¬ 
янія  теократіи,  волю  Всевышняго. 
Послѣ  Христа,  синагога  сохранила  прин¬ 
ципъ  яшваго  авторитета,  но  она  рав¬ 
номѣрно  распространила  его  на  лицо 
каждаго  изчэ  своихъ  учителей  и  дошла 
до  того,  что  даѵке  ихъ  обыденныя  мір¬ 
скія  рѣчи  и  ихъ  крайне  противорѣчи¬ 
выя  мнѣнія  признала  за  слово  Божіе, 
непогрѣшимо  вѣрное.  Безпредѣльное 
высокомѣріе  лежало  въ  основѣ  столь 
несообразнаго  ученія,  а  такъ  какъ 
всегда  случается,  чго  рядомъ  съ  нео- 

3" 
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бузданнымъ  высокомѣріемъ  идетъ  вели¬ 
чайшій  нравственный  упадокъ  въ  теоріи 
и  практикѣ,  то  раввинизмъ  развивалъ 
нравственное  ученіе,  подобное  которому 
можно  найти  только  въ  морали  край¬ 
няго  язычества:  это  есть  систематиче¬ 
ски  связное  цѣлое,  въ  которомъ  ложь 
и  обманъ,  воровство,  убійство  и  пре¬ 
любодѣяніе  являются  тѣсно  связанными 
членами.  Фарисеи  суть  отцы  этого 
чудовиш,наго  дѣтища,  и  поэтому,  на¬ 
сколько  понятно  въ  устахъ  Искупителя 
иозорное  названіе  этихъ  людей  порож¬ 
деніемъ  ехидны,  шипящимъ  зміемъ, 
исчадіемъ  сатаны,  настолько  не  понятно, 
какъ  мыслящій  еврей  можетъ  не  приз¬ 
навать,  что  Израиль,  отринувъ  Христа, 
отринулъ  и  самую  истину.  Ботъ  выводы 
естественно  вытекающіе  изъ  разсмот¬ 
рѣнія  леяшщихъ  передъ  нами  сочине¬ 
ній  еврейскихъ  мудрецовъ,  и  потому  по¬ 
нятно,  что  если  двияіеніе,  охватившее 
теперь  еврейскій  народъ,  не  присоеди¬ 
няетъ  евреевъ  къ  истинной  церкви 
Христовой,  то  оно  должно,  къ  иесча- 
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стію  раціонализма  (такъ  наз.  вѣры 
разума),  привести  его  къ  отрицанію 
откровенія  вообвце,  а  так?ке  и  стараго 
завѣта. 

Такого  рода  отношенія  даютъ  право 
уже  сами  по  себѣ  всякому  здравомы- 
сляпі;ему,  посредствомъ  публичнаго  из¬ 
ложенія  заблужденій  раввинизма,  разоб¬ 
лачить  всю  его  внутреннюю  сущность. 
Если  речюрмистъ  возразитъ  намъ,  что 
для  него  раввинизмъ  не  имѣетъ  божест¬ 
веннаго  начала,  то  мы  ему  отвѣтимъ; 
но  вѣдь  ты  все  таки  въ  синагогѣ  ду¬ 
маешь  найти  спасеніе  души  своей;  по 
плодамъ  узнается  древо;  слѣдовательно 
ты  долженъ  признать,  вмѣОтѣ  съ  тво¬ 
ими  ортодоксами,  что  синагога, —  такъ 
какъ  она  породила  и  вскормила  этихъ 
исчадій  ада,  —  такъ  ?ке  мало  моікетъ 
обезпечить  тебѣ  спасенія  души  твоей, 
какъ  тотъ  ФИЛОСОФЪ,  который  сначала 
молился  Геркулесу,  а  потомъ,  не  найдя 
въ  немъ  Бога,  бросилъ  его  въ  печку, 
говоря;  ну  Геркулесъ,  соверши  теперь 
свой  тринадцатый  подвигъ  и  помоги 
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мнѣ  сварить  рѣпу!  Ибо  оба —и  философъ 
своимъ  поклоненіемъ  идолу,  и  синагога 
своимъ  языческимъ  ученіемъ,  заявили 
себя  авторитетами  ііогрѣшимыми,  под¬ 
верженными  заблуікденію,  а  потому  и 
не  способными  всегда  и  вездѣ,  какъ 
этого  требуетъ  совѣсть,  безупречно  и 
безпристрастно  представлять  истину. 
А  продолжая  смотрѣть  на  себя  по  преж¬ 
нему,  какъ  на  высшихъ  судей  въ  дѣлѣ 
спасенія  души,  они  предпринимаютъ 
ни  что  иное,  какъ  подъ  новымъ  назва¬ 
ніемъ  поставить  того  же  идола,  кото¬ 
раго  бросили  въ  огонь;  это  новое  наз¬ 
ваніе  есть  гуманность,  а  внутренняя 
супдность  этого  названія  есть  полное 
ничтожество  §'еіш8  ѣшпаішт,  ничтожество 
человѣчества,  самому  себѣ  довлѣющаго, 
самого  себя  боготворящаго,  а  потому 
и  погрязшаго  въ  грѣхахъ  и  заблуяіде- 
ніяхъ.  Во  вторыхъ,  ты  долженъ  допу¬ 
стить,  что  именно  отрицаніемъ  Назарея 
синагога  впала  въ  заблужденіе,  потому 
что  съ  этого  времени  породила  она, 
достойныя  анаѳемы,  ученія  вѣры  и 
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нравственности,  заключающіяся  въ  ва¬ 
шихъ  книгахъ.  Замѣть  далѣе,  любез¬ 
ный  читатель,  что  хотя  реформистъ  и 
говоритъ,  что  не  считаетъ  талмуда  кни¬ 
гой  закона,  но  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда 
этого  требуютъ  обстоятельства,  прямо 
опирается  на  него,  какъ  на  книгу  за¬ 
кона  и  ставитъ  его  выше  Библіи.  Такъ 
названный  уже  журналъ  Французскихъ 
реформистовъ  буквально  говоритъ:  „что 
касается  талмуда,  то  мы  признаемъ  его 
безусловное  превосходство  надъ  книгой 
закона  Моисеа‘‘  Кронеръ,  утверждая, 
что  талмудъ  стоитъ  выше  Библіи,  на 
дѣлѣ  точно  также  впадаетъ  въ  старое 
ученіе,  такъ  какъ  онъ  находитъ  вполнѣ 
естественнымъ  то,  что  ставитъ  талмудъ 
въ  вопіющее  противорѣчіе  съ  Библіей. 
Не  думаетъ  ли  онъ,  потому  что  такъ 
говоритъ  талмудъ,  что  похищеніе  у  не¬ 
еврея  евреемъ,  оскорбленіе  гоя,  или  не 
еврея,  евреемъ  по  праву  признается 
еврейскимъ  судомъ  не  наказуемымъ? 


‘)  АгсЬ.  І8Г.  25.  150-  1864. 


* 
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и  не  станетъ  ли  онъ  утверждать  по¬ 
этому  случаю  и  въ  добавокъ  съ  точки 
зрѣнія  еврея,  что  изъ  этого  видно,  что 
Библія  соблюдается  талмудомъ!  Дѣйст¬ 
вительно  прекрасное  соблюдеіе,  по  ко- 
тому  понятіе  о  ближнемъ  (которымъ 
Богъ  II  уже  во  всякомъ  случаѣ  данный 
Богомъ  законъ  Моисея  считаетъ  вся¬ 
каго  человѣка)  вдругъ  стало  ограничи¬ 
ваться  отношеніями  евреевъ  къ  евреямъ, 
и  по  которому  еврейскій  судъ  прости¬ 
раетъ  права  еврея  не  только  на  коше¬ 
лекъ,  но  и  на  жизнь  гоя  ‘).  Въ  этомъ 
леяпітъ  Фактическое  доказательство, 
что  не  погрѣшимое  божественное  уче¬ 
ніе  необходимо  людямъ  дабы  выяснить 
смыслъ  Библіи  въ  дѣлѣ  вѣры  и  нрав¬ 
ственности  и  охранить  ее  отъ  искаже¬ 
нія;  кромѣ  того  было  бы  странно  еслибъ 
божественное  тво})еніе  Св.  Писанія  охра¬ 
нялось  твореніемъ  человѣческимъ. 


6гаІ2  исторія  евреевъ  4,  413  й. 
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2. 

Названіе  Талмуда. 

Современная  синагога  есть  родная 
дочь  Фарисейской  шкоды,  законная  на¬ 
слѣдница  всѣхъ  тѣхъ  ученій,  которыя 
Фарисеи  какъ  во  время  Христа,  такъ 
вскорѣ  послѣ  него  распространяли  меж¬ 
ду  евреями.  Что  бы  сохранить  .оти  уче¬ 
нія,  одинъ  раввинъ,  по  имени  Іуда  (въ 
450  г.  изложилъ  ихъ  въ  книгѣ, 
названной  Мишной.  Слово  мишна  озна¬ 
чаетъ  повторенный  или  второй  законъ, 
потому  что  первый  законъ,  или  законъ 
пятикнижія  Моисея,  нѣкоторымъ  обра¬ 
зомъ  повторяется  въ  этой  книгѣ,  такъ 
какъ  мишна  имѣетъ  цѣлью  выяснить 
непонятныя  мѣста  перваго  закона  и 
пополнить  его  мнимые  пробѣлы. 


‘)  6гаі|  полагаетъ,  что  въ  189,  но  это  не 
вѣрно;,  С."  6.  Исторія  евреевъ  4,  413  И. 
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Въ  теченіи  слѣдующихъ  столѣтій  въ 
еврейскихъ  школахъ  Палестины  и  Ва¬ 
вилона  книга  Мпшны  обогатилась  раз¬ 
личными  комментаріями.  Эти  прило¬ 
женія  къ  мишнѣ  называются  Гемарой 
^  и  именуются,  обыкневенно  вмѣстѣ  съ 
Мишной,  а  часто  и  сами  по  себѣ,  талму¬ 
домъ,  „учебникомъ^  еврейской  вѣры 
и  нравственности.  Дополненные  въ  Па¬ 
лестинѣ,  въ  230  г.,  комментаріи,  въ 
объемѣ  цѣлаго  тома,  составляютъ  іеру¬ 
салимскій  талмудъ;  вавилонская  ге- 
мара,  какъ  въ  отдѣльности,  такъ  и  вмѣ¬ 
стѣ  съ  ліишной,  называемая  вавилон¬ 
скимъ  талмудомъ,  была  составлена  въ 
500  г.,  состоитъ  изъ  14 томовъ.  Болѣе 
всего  евреи  занимаются  Вавилонскимъ 
талмудомъ;  его  считаютъ,  хотя  не  пря¬ 
мо,  также  Іерусалимскимъ  талмудомъ. 
Если  вы  возьмете  въ  руки  талмудъ, 
напечатанный  втеченіи  послѣднихъ  200 
лѣтъ,  вы  будете  удивлены  множествомъ 
бѣлыхъ  страницъ,  или  наполненныхъ 
кругами.  Въ  старыхъ  же  изданіяхъ 
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этой  книги  наир,  въ  венеціанскомъ 
1526  г.  и  амстердамскомъ  1600  г.,  эти 
пробѣлы  наполнены  поруганіемъ  Маріи, 
Христа  и  апостоловъ;  тамъ  же  суще¬ 
ствуютъ  и  объясненія,  что  въ  тѣхъ 
мѣстахъ,  гдѣ  талмудъ  говоритъ  о  гояхъ  ' 
и  „идолопоклонникахъ подъ  ними  ' 
преимущественно  нуягно  разумѣть  хри¬ 
стіанъ.  Когда  это  узнали  христіане  и  ' 
явно  выразили  неудовольствіе,  то  поль¬ 
скій  еврейскій  синодъ  1631  г.,  по¬ 
велѣлъ  замѣнять  впредъ  подобныя  мѣ¬ 
ста  пустыми  страницами,  кругами, а  о 


^)  Эти  полныя  издапія  мы  просто  называемъ 
«старымъ  талмудомъ»;  повое  есть  въ  Амстердамѣ; 
изданіе  1644  и,  позднѣйшія  изданія,  какъ  мы  это 
увидимъ,  сличены  съ  нимъ  въ  мѣстахъ  важнѣй¬ 
шихъ.  Способъ  изложенія  одинаковъ  во  всѣхъ 
изданіяхъ,  всѣ  они  заключаютъ  одинаковое  число 
листовъ  и  страницъ,  какъ  въ  четвертую,  такъ  и 
въ  осьиую  долю  листа,  І’о,  что  не  будетъ  много 
помѣчено  Вей.  или  Амстерд.  находится  какъ  въ 
новомъ  такъ  и  въ  старомъ  талмудѣ. 

Спр.  Собраніе  постановленій  синода  у  Вез 
Моиззеанх,  1е  ^иіГ.  еіс.  Рагіз  1869,  стр.  100.  — 
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такихъ  вещахъ,  что  христіане  очень 
порочны  и  что  въ  отношеніи  ихъ  не 
должно  проявлять  ни  чувства  справед¬ 
ливости,  ни  любви  къ  ближнему,  пре¬ 
подавать  только  въ  школахъ  устно. 
Адвокатъ  Гартвичъ  Радовскій  говоритъ, 
что  ІЮ  свѣденіямъ,  дошедшимъ  до  на¬ 
шего  времени,  „изъ  сотни  евреевъ  рѣд¬ 
кій  видѣлъ  талмудъ,  но  тѣ,  которые 
знакомы  съ  зловреднымъ  ученіемъ  тал¬ 
муда,  расиространяютъ  его  между  еди¬ 
новѣрцами,  какъ  божественный  законъ, 
которому  они  горячо  вѣрятъ  и  неот¬ 
ступно  слѣдуютъ  '). 


Талмудъ  считается  евреями  божественной  книгой. 

1.  Евреи  считаютъ  издавна,  за  исклю¬ 
ченіемъ  не  многихъ  дилиантовъ,  Тал- 

Новое  зерцало  еврея,  стр.  174.  СаппзіаіН 
Ьеі  Ргісіііег. 


ч 
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мудъ  за  такую  же  божественную  кни¬ 
гу,  какъ  Библія  стараго  завѣта.  При 
болѣе  же  точномъ  разсмотрѣній  дѣла 
окажется,  что  они  ставятъ  его  даже 
выше  Библіи.  У  Исаіи,  3.  6,  по  словамъ 
Талмуда  уже  были  описаны  его 
различные  отдѣлы.  Вотъ  что  говоритъ 
Талмудъ  о  себѣ  ^);  „слова  устнаго 
ученія  имѣютъ  срілу  закона'-^.  Въ  дру¬ 
гомъ  мѣстѣ  '^)  онъ  говоритъ:  „Библія 
подобно  водѣ,  Мишна — вину,  Гемара  — 
сладкому  напитку.  Міръ  не  можетъ  су¬ 
ществовать  безъ  воды,  вина  и  слад¬ 
каго  напитка,  а  богачъ  чувствуетъ 
потребность  во  всѣхъ  трехъ,  вотъ  по¬ 
чему  и  міръ  не  можетъ  существовать 
безъ  Библіи,  Мишны  и  Гемары.  Далѣе 
зая  онъ  уподобляется  соли,  Мишна  пер¬ 
цу,  Гемара  пряннымъ  кореньямъ;  міръ 
не  можетъ  существовать  безч>  соли  и 
т.  д.  „И  опять  „Изучающіе  Биб- 


Тг.  8с1іаЬЬаШ  і.  31.  с.  1.  — КозсЬ.  Ііаасіі. 
19.  1.  -  «)  8ор1і.  13.  2.  —  '^)  Тг.  ВаЬа  ш.  Г. 
33.  с.  1. 
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ЛІЮ  учатся  добру  и  злу;  изучающіе 
Мишну  подвизаются  въ  добрыхъ  дѣлахъ, 
за  что  будутъ  награя?дены;  изучающіе 
же  Гемару  обладаютъ  высшей  добро¬ 
дѣтелью.  Далѣе:  ‘)  „презирающій  слово 
раввина  подлежитъ  смерти. Также; 
человѣкъ  перешедшій  отъ  талмудиче¬ 
скаго  закона  и  ученія  къ  Библіи,  бу¬ 
детъ  несчастливъ^^.  II  „слова  тал¬ 
мудиста  пріятнѣе  словъ  закона^.  По¬ 
этому  грѣхи  противъ  Талмуда  важ¬ 
нѣе  грѣховъ  противъ  Библіи. 

Съ  показаніями  Талмуда  согласуются 
показанія  остальныхъ  раввиновъ,  или 
учителей  іудейскихъ.  Такъ  у  нихъ  го¬ 
ворится:  '')  „не  слѣдуетъ  имѣть  обще¬ 
нія  съ  людьми  руководствующимися 
Библіей  или  Мишной,  а  не  талмудомъ^^. 
II  знаменитый  Раши  (-|-  1105)  говоритъ 
вмѣстѣ  съ  талмудомъ:  ®)  „Сынъ  мой, 


Тг.  ЕпіЬіп  Г.  21.  г,.  2.  —  Тг.  СЬа^і^'а 
Г.  10.  —  Таі.  1.  Мая  Вег.  стр.  1.  І.  3.  -  «)  Тг. 
8аіі1і.  1.  88.  2.  —  КаО.  Ііакк.  С.  77  с.  г.  Бехаія, 
знаменитаго  равнина  въ  1291)  —  'Ап  Тг.  ^і1^іп 
Г.  57  ЕнЫп  21.  2. 
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слова  раввиновъ,  чти  выше  словъ  за- 
кона“.  Въ  русскомъ  мѣстѣ  гдѣ  го¬ 
ворится,  что  человѣкъ  живетъ  не  однимъ 
хлѣбомъ,  —  слово  „хлѣбъ“  означаетъ 
Библію,  а  изреченіе  „все'‘‘ — исходящее 
изъ  устъ  Божіихъ  „есть  указаніе  на 
галахоты,  т.  е.  объясненія,  иагады,т.  е. 
разсказы  и  басни  Талмуда.  Въ  рав¬ 
винской  книгѣ  1500  г.,  подтверж¬ 
дается  талмудическое  положеніе,  что 
читающій  одну  Библію  безъ  Мишны  и 
Гемары  считается  не  познающимъ  Бо¬ 
га.  Далѣе  говорится:  *)  „на  Синаѣ 
Господь  далъ  законъ  въ  видѣ  Библіи, 
Мишны,  Гемары  совмѣстно  съ  Агадами; 
Талмудъ  же  Господь  хотѣлъ  передать 
устно  черезъ  Моисея,  чтобы  въ  случаѣ 
порабощенія  Израиля  существовало  раз¬ 
личіе  меікду  изральтяномъ  и  идолопо- 
клонникомъ“.  Говорится  также  „что 


Меп  Ьагатаог  гй;  Веиіі.  8.  5  (нт  1470).  — 
8с1іааге  гесі.  Г.  9.  —  *)  Въ  талмудѣ  іг.  ВегасЬ. 
7.  5.  и  рав.  р.  47.  къ  зсііет.  і.  131.  (въ  300  г).  — 
'*)  8ерЬ.  ]ис1і.  Г.  160  (ІэОО  г). 
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еслибъ  Богъ  захотѣлъ  написать  Тал¬ 
мудъ,  то  размѣръ  письменъ  былъ  бы 
обширнѣе  земли“. 

2.  Мы  имѣемъ  свои  причины  назы¬ 
вать  при  толкованіи  Талмуда  и  іѣхъ 
раввиновъ,  которые  не  участвовали  въ 
его  составленіи.  Во  первыхъ  будетъ 
указано,  что  по  содержанію  своему, 
Талмудъ  не  моікетъ  быть  словомъ  Бо¬ 
жіимъ,  и  что,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  при 
точной  повѣркѣ  дѣла,  окажется,  что 
раввины  всѣхъ  временъ  походили  другъ 
на  друга.  Во  вторыхъ,  въ  одномъ  еврей¬ 
скомъ  ученіи  ясно  сказано,  что  рав¬ 
вины  по-иынѣ  имѣютъ  значеніе  боже¬ 
ственное,  что  слово  ихъ  есть  слово 
Божіе. 

Великій  рабби  Менахемъ  ')  (-|-  1200) 
поучаетъ  насъ,  что  для  разрѣшенія 
трудныхъ  вопросовъ  закона  на  небѣ 
Іегова  обращается  на  землю  къ  рав¬ 
винамъ.  А  Талмудъ  говоритъ  ^),  пре- 


'0  2Гііп  Репі.  р.  28.  Г.  129.  с.  3  —  Тг.  8ап1і. 
Г.  92.  с.  1. 
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вратно  излагая  1  пр.  11.  25,  что  умер¬ 
шіе  раввины  всѣхъ  временъ  поучаютъ 
на  небѣ  другихъ.  II  въ  одной  еврей¬ 
ской  книгѣ  1590  г.  сказано  ^):  „ты 
долженъ  знать,  что  слово  раввиновъ 
пріятнѣе  словъ  пророковъ*-'*.  Такяш  ^); 
здравая  бесѣда  раввиновъ  заслуживаетъ 
какого  же  уваженія,  какъ  законъ.^'* 
Опять  '*);  „слова  раввина  суть  слова 
Бога  яаіваго.*-'*  II  '')•  ,,если  раввинъ 
называетъ  твою  правую  руку  лѣвой,  о 
лѣвую  правой,  ты  не  долікенъ  возра¬ 
жать  на  слово  его,  точно  также,  какъ 
еслибъ  онъ  говорилъ,  что  правая  рука 
есть  правая,  а  лѣвая — лѣвая'-й  Май- 
монидъ  (-]-  1204),  „орелъ  синагоги “,  го¬ 
воритъ  0-  „страхъ  раввина  есть  страхъ 
Божій.  “  Самъ  талмудъ  учитъ  тому 
что  мы  слышали  отъ  позднѣйшихъ 


Іі  Карій:  ііріі.  і.  121.  —  Ыісі  іиізсіііе  і.  1 
(Ѵеіі.1546).  —  Вегііаі  г.  Реій.  р.  44.  Г.  201. 
с.  4.  —  9  Ргазсііі  2.  1)1.  17.  11;  КаЬ.  Ііртапп.  — 
Ніг.  р.  176. 
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раввиновъ;  ,,тотъ,  кто  ‘)  возра¬ 
жаетъ  своему  раввину  пли  учителю, 
ссорится  съ  нимъ,  ропщетъ  на  него, 
столь  же  грѣшенъ,  какъ  еслибъ  онъ 
возражалъ,  ссорился,  или  ропталъ  на 
власть  Божію. “  Съ  цѣлью  устранить 
частые  споры  п  пререканія  раввиновъ 
меящу  собою  выше — названный  Мена- 
хемъ  ‘^)  подробно  выяснилъ,  что  всѣ 
слова  раввиновъ,  въ  какое  бы  время 
они  ни  жили,  къ  какому  бы  поколѣ¬ 
нію  они  не  принадлежали  ,  подобно 
словамъ  пророковъ,  суть  слова  Божіи, 
даже  и  въ  тѣхъ  случаяхъ,  если  они 
противорѣчатъ  одна  другимъ;  потому 
возражающій  имъ,  порицающій  ихъ, 
ропщущій  на  нихъ  столь  же  повиненъ, 
какъ  еслибъ  онъ  дѣлалъ  это  противъ 
самого  Бога.  Точно  такяш  п  многія 
другія  іудеііскія  книги  ’’)  утверждаютъ, 

.Іа(1  СІ1.  1.  й.  Таіга.  Тог.  5.  1.  —  '^]  Тг. 
8апЬ.  і".  10.  —  2и  ЕхоТ  20,  1  1.  98  раг.  31.  — 
2.  В.  ТеЬ.  аг]е,  (Ѵеп.  1650)  1.  96.  с.  4;  те§. 
аштіікк  3.  2.  о1.  9;  іаік.  сЬасІ.  Г.  155  с.  1.  п. 
34.  (Кгакаи,  1595). 
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что  самыя  противорѣчивыя  слова  и 
мнѣнія  раввиновъ  исходятъ  съ  неба,  и 
потому  посмѣявшійся  надъ  этими  сло¬ 
вами  будетъ  низверженъ  въ  кипящую 
смолу  ада.  Раввины,  составлявшіе  тал¬ 
мудъ,  не  оставили  безъ  вниманія  обя¬ 
зательной  вѣры  въ  ихъ  противорѣчи¬ 
выя  мнѣнія.  Такъ,  сообщая  подробно  о 
вѣчныхъ  ссорахъ  домовъ  Гиллела  и 
Шаммаи,  говоря,  что  по  поводу  мухи 
иди  верблюда,  важнаго  или  пустаго 
вопроса,  мнѣнія  этихъ  школъ  всегда 
будутъ  расходиться — талмудъ  тѣмъ  не 
менѣе  утверждаетъ,  что  какъ  то,  чему 
учитъ  Шаммаи,  такъ  и  то,  чему  учитъ 
Гиллелъ,  есть  слово  Божіе  ^).  Дальше 
снова  встрѣчаются  противорѣчивыя 
мнѣнія,  а  на  вопросъ:  какъ  познать 
законъ,  слѣдуетъ  отвѣтъ  ^):  „такъ 
какъ  Господь  говоритъ  всѣ  эти  слова. 


Тг.  ЕгііЬіп  1.  13  с.  2.  —  Тг.  С1іа§і§а  1. 
13.  2.  причисленный  въ  раввинство  14.  1.  210 
(комментарій  къ  4-й  книгѣ  Моисея,  начинающійся 
съ  бемидбара,  въ  300  г. 
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то  II  ухо  свое  превратп  въ  воронку 
плп  сердце,  дабы  оно  могло  внимать, 
какъ  слову  запрещающихъ,  такъ  и 
слову  позволяющихъ^.  Прекрасная  без¬ 
застѣнчивость!  Если  всякое  слово  рав¬ 
вина  есть  слово  Божіе,  —  то,  выбравъ 
себѣ  слово  по  сердцу,  всегда  легк(> 
найти  выходъ  изъ  затруднительнаго 
полояіенія.  II  если  изъ  нѣдръ  раввп- 
нпзма  раздается  честный  голосъ  п  ска¬ 
жетъ  слово  за  право  п  истину, будетъ 
ли  то  голосъ  раввина  стараго  или  но¬ 
ваго  времени,  онъ  нисколько  не  стѣ¬ 
снитъ  талмудиста  на  томъ  основаніи, 
что  иротпвоиолоящыя  ученія  одина¬ 
ково  божественны.  Талмудъ  говоритъ 
прямо,  говоритъ  безъ  обиняковъ,  что 
дозволено  грѣщить,  лишь  бы  грѣхъ 
совершался  тайно  М. 

Такъ  какъ  раввины  талмудисты  и 
позднѣйшіе  раввины,  считая  себя  оди¬ 
наково  божественными,  признаютъ,  во¬ 
преки  разуму,  за  Божіе  слово  самыя 


Тг.  СЬа^і^а  I.  16,  1)-.  Кі(1і1іі8с1і.  І.  46,  I. 


вопіющія  противорѣчія,  то  постараемся 
отнестись  къ  нимъ  съ  должнымъ  ува¬ 
женіемъ,  п  выслушаемъ  какъ  тѣхъ, 
такъ  и  другихъ.  Приступая  же  къ 
этому,  познакомимся  съ  нѣкоторыми 
главными  постановленіями  ихъ  вѣры  и 
нравственности. 


в. 


скаженное 


вѣро-ученіе 

листовъ. 


талму- 


1. 

О  Богѣ. 

Талмудъ  говоритъ  День  имѣетъ 
12  часовъ;  первые  трп  часа  Іегова 
проводитъ  въ  изученіи  закона,  слѣдую- 
гціе  три  онъ  пытаетъ  весь  міръ,  три 
же  послѣдніе  часа  онъ  проводитъ  въ 
игрѣ  съ  ЛевіаФановіъ,  царемъ  рыбъ. 
А  ночью,  прибавляетъ  Манахемъ,  онъ 
изучаетъ  талмудъ  Высшая  школа, 


Тг.  АЬосіа  8ага  Г.  8.  2.  —  ■^)  2йпі.  Репі.  Р  97. 
3.  р.  17;  точио  также  а  Таг^ит  Сап!  5.  10. 
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въ  которой  учитъ  самъ  Богъ,  вмѣстѣ 
съ  ангелами,  на  небѣ,  по  талмуду, 
открыта  и  для  Асмодея,  царя  зла,  ко¬ 
торый  ежедневно  выходитъ  на  твердь 
небесную  и  учится  тамъ.  Относительно  ^ 
ЛевіаФана  талмудъ  говоритъ  ‘О,  что 
въ  пасти  его  вращается  рыба  въ  300 
миль  длины  и  что  Іегова,  въ  виду  столь 
не  объятной  величины  ЛевіаФана  и  для 
охраненія  міра  отъ  наполненія  его  чу¬ 
довищами  —  гигантами,  могущими  все 
уничтожить,  долженъ  былъ  лишить  Ле¬ 
віаФана  жены;  съ  этой  цѣлью  великій 
Іегова  охолостилъ  великана,  и,  убивъ 
его  жену,  приготовилъ  изъ  нея  соло¬ 
нину,  которая  подается  на  обѣдъ  пра¬ 
ведникамъ,  населяющимъ  рай. 

Игра  Іеговы  съ  ЛевіаФаномъ  продол¬ 
жалось  только  до  разрушенія  храма  ■’). 
Съ  тѣхъ  поръ  Іегова  уя?е  не  играетъ 
болѣе  и  не  увеселяетъ  себя  танцами 
съ  Евой,  съ  которой  танцовалъ  пер- 


')  Тг.  Ѳііііа  і.  68.  —  2)  Тг.  АЬоіІа  8.  I  3  и 
ВаЬа  Ь.  I.  74,  1  и  2.  —  Ьососйаіо. 


зып  танецъ,  какъ  только  одарилъ  ее 
красотой  и  знхнлелъ  ея  волосы  въ  косы 
^).  Со  времени  разрушенія  храма  Іеру¬ 
салимскаго  ■)  Іегова  непрестанно  опла¬ 
киваетъ  тяжелый  грѣхъ  свой.  Грѣхъ 
этотъ  настолько  тяготитъ  совѣсть  Іего¬ 
вы,  что  онъ,  какъ  видно  изъ  талмуда 
'),  проводитъ  ночи  въ  слезахъ,  и  во¬ 
склицаетъ  въ  скорби,  рыча  подобно 
льву;  горе  мнѣ,  что  я  допустилъ  опу¬ 
стошить  мой  домъ,  сяіечь  храмъ,  изве¬ 
сти  моихъ  дѣтей;  и  съ  той  поры  онъ 
занимаетъ  въ  мірѣ,  который  прежде 
весь  наполнялъ  собою,  всего  простран¬ 
ства  4  локтя  ^);  а  когда  его  хва¬ 
лятъ,  то  онъ  потрясаетъ  головой  и  го¬ 
воритъ;  счастливъ  царь  хвалимый  въ 
домѣ  своемъ,  но  чего  достоенъ  отецъ, 
допустившій  до  бѣдствія  дѣтей  своихъ? 
^Ітобы  имѣть  ясное  понятіе  о  велико¬ 
сти  раскаянія  Іеговы,  надо  знать,  что 


Тг.  ВегасЬ.  і.  61.  —  -)  Тг.  СЬа^і^а  І  5.2.  — 
■'  Тг.  ВегасЬ.  1.  3.  1.  —  ‘)  іЬісі.  1.  11.  1.  — 
'")  Тг.  Вег.  1.  с. 


левъ,  подобно  которому  онъ  рыкаетъ, 
былъ  изъ  лѣса  Элой.  Этого  льва  по¬ 
желалъ  однажды  видѣть  римскій  импе¬ 
раторъ;  когда  льва  подводили,  то  онъ, 
находясь  на  разстояніи  400  миль  отъ 
императора,  заревѣлъ  такъ,  что  всѣ 
беременныя  н;енщины  выкинули  и  всѣ 
стѣны  Рима  обрушились;  когда  же  онъ, 
приблизясь  на  разстояніи  3-хъ  миль, 
заревѣлъ  еще  разъ,  то  у  всѣхъ  людей 
выпали  глазные  зубы  и  рѣзцы,  а  импе¬ 
раторъ  упалъ  съ  трона  на  землю  и  по¬ 
велѣлъ  удалріть  льва  ^). 

Изгнаніе  п  бѣдствіе  евреевъ  повер¬ 
гаютъ  Іегову,  по  словамъ  талмуда,  въ 
скорбь  и  раскаяніе;  звукъ  паденія  двухъ 
крупныхъ  слезъ,  которыя  онъ  ежед¬ 
невно  роняетъ  въ  море  раздается  съ 
одного  конца  земли  до  другііго:  даже 
землятресенія  происходятъ  отъ  паде¬ 
нія  этихъ  слезъ  ^).  Когда  луна  уко¬ 
ряла  Іегову,  что  онъ  несправодливо 


■]  Тг.  СЬоИіп  I  59.  2.  -2)  Тг.  Вегасѣ.  I.  59. 
1;  СЬаё'і^.  І.  5.  2. 


создалъ  ее  меньше  солнца,  то  Іегова 
долженъ  былъ  сказать:  принесите  за 
меня  жертву  примиренія,  потому  что  я 
создалъ  луну  меньше  солнца  ‘).  Іегова 
не  огражденъ  п  отъ  необдуманныхъ  по¬ 
ступковъ  подъ  вліяніемъ  гнѣва  онъ  по¬ 
ступаетъ  опрометливо  ^).  ■ —  Великій 
Іегова  злоупотребляетъ  клятвами: давъ 
клятву,  что  Израильтяне,  удалившіеся 
въ  пустыню,  не  будутъ  имѣть  участія 
въ  вѣчной  жизни,  онъ  скрѣпилъ  клят¬ 
вою  величайшую  несправедливость,  въ 
которой  впослѣдствіи  раскаялся  отсту¬ 
пивъ  стъ  нея.  И  Другое  мѣсто  тал¬ 
муда  говоритъ,  что  Іеговѣ  необходимо 
посторонняя  помощь  для  отрѣшенія 
себя  отъ  ложной  клятвы.  Одинъ  муд¬ 
рецъ  израильскій  слышалъ  разъ  го¬ 
лосъ  Іеговы:  горе  мнѣ!  — кто  освобо¬ 
дитъ  меня  отъ  моей  клятвы  Д?  А  ко¬ 
гда  раввинъ  сообщилъ  это  своимъ  со- 


‘)  Тг.  СЬоІІіп  Г.  60.  2;Тг.  8с1іеЬііоПі.  і.  9),  1. 
Тг,  АЬо(іа.  8.  I.  2.  2.  -  'і  Тг.  8ап1і.  I.  110. 
2.  — Тг.  БаЬа  6.  і.  74.  1. 
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братьямъ,  они  выругали  его  осломъ 
за  то,  что  онъ  самъ  не  освободилъ  Іегову 
отъ  его  клятвы  ^).  Между  небомъ  и 
землей  слуікитъ  посредникомъ  могучій 
ангелъ,  по  имени  Ми,  который  можетъ 
освободить  и  разрѣшить  Іегову  отъ 
всѣхъ  его  клятвъ  и  обѣтовъ  ^).  Іегова 
не  только  употреблялъ  неумѣстныя 
клятвы,  по  словамъ  талмуда,  но  даже 
прибѣгалъ  ко  лжи  съ  цѣлью  примирить 
Авраама  съ  Сарой,  почему  талмудомъ 
и  допускается  лояіь  съ  цѣлью  возста¬ 
новленія  міра,  '*). 

Самъ  Іегова  есть  причина  грѣха  на 
замлѣ,  потому  что  онъ  создалъ  чело¬ 
вѣка  наклоннымъ  къ  грѣху  ^),  об¬ 
рекъ  человѣка  на  грѣхъ  и  силой 
принудилъ  евреевъ  принять  законъ 
Вотъ  почему  понятно,  что  ни  прелюбо¬ 
дѣяніе  Давида  Д,  ни  преступленія  сы- 


Тг.  ВаЬа.  —  Ые§.  ашикк.  й  1,  4.  —  *і  Тг. 
ВаЬа  т.  I.  87.  1.  —  'й  Тг.  ВегасЬ.  I.  32.  1.  и. 
61.  1.  —  “)  Тг.  АЬосіа  8.  1.  4.  2.  —  ®)  Тг.  А))0(1а 
8.  і.  2;  8с1іаЬЬ.  1.  88.  -  ’)  Тг.  ЗсІіаЬЬ.  й  66.  1. 
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новей  Иліи  ‘)  не  считаются  грѣхами 
110  талмуду. 


2. 

Объ  ангелахъ. 

Нѣкоторые  ангелы  лтвутъ  вѣчно,  эти 
ангелы  были  сотворены  на  2-й  день; 
другіе  умираютъ, — и  они  были  сотво¬ 
рены  на  5-й  день  Какъ  теперь  такъ 
и  впредь  будутъ  возникать  сонмы  ан¬ 
геловъ  изъ  огненной  рѣки;  они  поютъ 
хвалебный  гимнъ  Іегог/Ѣ,  какъ  говоритъ 
талмудъ  и  исчезаютъ;  Іегова  сжегъ 
свон.мъ  мезинцемъ  цѣлый  сонмъ  анге¬ 
ловъ  *).  Съ  каждымъ  словомъ,  которое 
произноситъ  Богъ,  возникаетъ  новый 
ангелъ  ’’).  Надъ  злаками  поставлено 


^)  Тг.  8с1іаЬ.  і.  55.  2.  —  '^)  ВесЬаі  1.  с.  раг.  7.  і. 
о7.  4;  Рігке-Е1,  ср.  4  іі  слѣд.  —  *)  СЬаеі^а  г. 
І4.  1.  —  ^)  Резікі.  гаі).  Г.  35.  2  1Т.  —  ")  СІіа^. 
а.  а.  I). 
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21000  ангеловъ,  ибо  столько  злаковъ 
на  землѣ  ^). 

Іорекемо  называется  ангелъ  града, 
Михаилъ — царемъ  воды, Гавріилъ — огня 
и  согрѣвапія  плода  ^).  Добро  и  зло,  ми¬ 
лость  и  расположеніе,  страхъ  и  миръ, 

птицы  и  рыбы,  вѣтры,  дикія  ЯІИВОТНЫЯ, 

лекарства,  солнце,  луна  и  звѣзды  имѣ¬ 
ютъ  кая?дый  своего  особаго  ангела  и 
имя  каждаго  изъ  нихъ  извѣстно  раввп- 
ну  ■*).  —  Добрые  ангелы,  по  словамъ 
„орла  синагоги^' — это  души  тѣлъ  небес¬ 
ныхъ,  и  планеты,  какъ  одаренныя  ра¬ 
зумомъ,  могутъ  все  понимать  и  позна¬ 
вать  '')•  Главное  занятіе  ангеловъ  во 
время  ночи  навѣвать  сонъ  на  людей  Д. 
Кромѣ  того,  они  молятся  за  людей,  по¬ 
чему  люди  к  доляшы  ихъ  призывать: 
по  незнанію  ангелами  еврейскаго  и  хал- 


\і  М.  ашикк.  і.  82.  сі.  107.  —  -і  Тг.  резасЬ. 
1.  118;  8апк.  і.  95  (КазоЬі);  аттікІеЬа  БсІііЬЬа 
і.  46.  —  '')  Вегйк  теп  1.  37.  1.  п.  а.  В.  — 
''*)  Маіт.  Моге  2,  6.  1.  61;  Веска!  /лип  Репі. 
1  9.  р.  1.  -  ‘>1  ,Та1к.  скасі.  Г.  118. 


депскаго  языка  израильтяне  не  должны 
призывать  ііхъ  на  этихъ  языкахъ 
Это  незнаніе  ангелами  халдейскаго  язы¬ 
ка  имѣетъ  свое  удобство;  евреи  упо¬ 
требляютъ  прекрасную  молитву,  кото¬ 
рую,  по  показанію  талмуда,  они  произ¬ 
носятъ  на  халдейскомъ  языкѣ,  чтобы 
превосходствомъ  ея  не  возбудить  зави¬ 
сти  въ  ангелахъ  ^).  По  словамъ  дру¬ 
гихъ, -- ангены  знаютъ  всѣ  языки,  но 
гнушаясь  ими,  не  обрандаютъ  на  нихъ 
вниманія  ^). 


3. 


О  діаволахъ. 

Въ  пятницу  вечеромъ,  во  время  су¬ 
мерекъ  Богъ  создалъ  діаволовъ,  но  онъ 
не  успѣлъ  приготовить  для  нихъ  ни  тѣла, 
ни  платья,  такъ  какъ  наступила  суб- 


^)  Тг.  ЗсЬаЬЬ.  і.  12,  2  іі  То8.  —  ■■*)  Тг.  ВегасЬ. 
1.  3.  1.  То8.  -  =*)  .Іаік.  с1іа(1.  і.  117.  3. 
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бота  ^).  По  словамъ  другихъ,  они  ли¬ 
шены  тѣла  въ  наказаніе  за  то,  что  не 
хотѣли,  чтобы  человѣкъ  имѣлъ  его^). 
Бытіе  дьявола  подобно  огню  и  водѣ 
нѣкоторые  изъ  нихъ  созданы  изъ  воз¬ 
духа,  другіе  изъ  земли,  а  души  ихъ 
состоятъ  изъ  вещества,  лежашаго  подъ 
луной  и  никуда  не  употребляеліаго  '* *). 

Нѣкоторые  дьяволы  происходятъ  отъ 
хідама,  который  вслѣдствіе  наложеннаго 
на  него  проклятія  Іеговы  избѣгалъ  сно¬ 
шеній  съ  Евой  изъ  страха  породить 
дѣтей,  обреченныхъ  на  несчастье:  ее 
замѣнили  двѣ  дьяволицы,  прижившія 
съ  Адамомъ  дьяволовъ  ^).  Адамъ,  по 
талмуду,  находясь  въ  сношеніяхъ  съ 
извѣстной  дьяволицей  Лелитой,  въ  тече¬ 
ніи  130  лѣтъ  производилъ  привидѣнія, 
дьяволовъ,  духовъ  тьмы  ®).  Впрочемъ 
и  Еза,  вынужденная  вступить  въ  сно- 


■)  Іаік.  I  107  и.  27.  -  2)  ІЬ.  1,  115.  116.  — 

*)  КізгЬт,  сЬауш  1.  117.  2.  —  ТиЬ  Ьааг.  1. 
9.  2.  —  Іаік.  гиЬ.  п.  3.  а.  0.  Т.  Іесіа.  — 
'*)  Тг.  ЕгиЬіп,  1.  18  2. 


Біенія  съ  дьяволомъ,  тоже  въ  теченіи 
130  лѣтъ  плодила  только  злыхъ  ду¬ 
ховъ  ‘).  По  показанію  талмуда,  дьяволы 
II  при  половыхъ  сношеніяхъ  между  со¬ 
бою  не  лишены  плодовитости;  они  раз¬ 
множаются,  ѣдятъ  п  пьютъ  подобно 
людямъ,  многіе  умираютъ  точно  также, 
какъ  умираютъ  п  люди 

Четыре  женщины  прославились  какъ 
матери  злыхъ  духовъ:  Соломонъ, вѣроят¬ 
но  имѣвшій  властьнадъ  ними,  называетъ 
ихъ  своими  служанками  и  заставлялъ 
ихъ  служить  себѣ  Одна  изъ  нихъ,  по 
словамъ  талмуда,  проносится  въ  ночь 
съ  пятницы  на  субботу,  въ  сопровож¬ 
деніи  180  всесокрушающихъ  злыхъ  ду¬ 
ховъ. — Какъ  эта  дьяволица, такъ  и  ея 
дочери  суть  въ  тоже  время  жены  дья¬ 
вола  Саммаэля  О-  Пи  лита,  одна  изъ 
остальныхъ  четырехъ  дьяволицъ,  была 


Вегііаі  раг.  1.  і.  16,  1;  1\Й8с1иіі.  г1і.  і.  11 
4.  2.  —  Тг.  СЬао'іоа  і.  16.  1.  —  ^)  Віепасііеш 
1.  с.  1.  83.  8  п  многіе  раввины.  — Тг.  резасЬ. 
1'.  112.  2. 


непослушна  своему  супругу,  Адаму: 
за  это  она  была  наказана  тѣмъ,  что 
ежедневно  умирало  по  100  ея  дѣтей  О- 
Лилита,  сопровождаемая  480  духами 
разрушенія,  воетъ  не  умолкая;  другая, 
изъ  четырехъ  дьяволицъ,  пляшетъ  без¬ 
конечную  пляску,  увлекая  за  собой  479 
злыхъ  духовъ  ^).  Тѣмъ  же  путемъ, 
какъ  при  Адамѣ,  продолжаютъ  и  нынѣ 
плодиться  дьяволы,  но  разсказъ  объ 
этомъ  былъ  бы  слишкомъ  грязенъ. 
Впрочемъ  человѣкъ  можетъ  умерш;влять 
такихъ  злыхъ  духовъ, когда, напримѣръ, 
онъ  съ  особымъ  усердіемъ  готовитъ 
опрѣсноки  ^).  Изъ  смерныхъ  же  ду¬ 
ховъ  Ной  взялъ,  напротивъ,  нѣкото¬ 
рыхъ  въ  ковчегъ,  чтобы  не  дать  имъ 
умереть 

О  мѣстопребываніи  дьявола  мы  слы¬ 
шимъ  слѣдующе:  нѣкоторые  населяютъ 
воздухъ  и  посылаютъ  людямъ  сны;  дру- 


8ер1і.  Ь.  8іга  Г.  9.  1.  и.  2;  етек.  Ьаттеі. 
1  84.  2.  -  ^а1к  сііасі.  Г.  108.  3.  -  ')  НапІіа§', 
I.  16.  —  '*)  КізсЬт.  СІ1.  1.  115.  3. 
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гіе  живутъ  въ  морѣ  и  выпущенные 
изъ  его  глубины  разрушили  бы  міръ; 
многіе  наконецъ  вселяются  въ  евреевъ 
и  направляютъ  ихъ  грѣху  ‘).  По  тал¬ 
муду  злые  духи  пляшутъ  меищу  ро¬ 
говъ  быка,  выходящаго  изъ  воды  и  среди 
яіенщинъ,  возвращающихся  съ  похо¬ 
ронъ  По  талмуду,  они  любятъ  на¬ 
ходиться  вблизи  раввиновъ,  потому  что 
безплодная  почва  жанщетъ  дождя  '); 
точно  также  любятъ  они  и  орѣшникъ, 
почему  спать  подъ  нимъ  опасно,  такъ 
какъ  на  каждомъ  листѣ  сидитъ  по  дья¬ 
волу  Два  извѣстные  злые  духа  Аза 
и  Азаель  живутъ  въ  мрачныхъ  горахъ 
на  востокѣ.  Вилеамъ,  Іовъ',  и  Іеоро  на¬ 
учились  у  нихъ  волшебству,  а  Соломо 
съ  ихъ  помощью  властвовалъ  надъ  пти¬ 
цами  и  всѣми  злыми  духами,  черезъ  ихъ 
же  посредство  вынудилъ  царицу  Саббы 
посѣтить  его  ®). 


ВесЬаі  1.  с.  р.  17.  і.  90.  1.  —  Ті.  рез.  Г. 
112.  2.  —  *)  Іоге  йеаЬ  п.  348  1Т.  —  Тг.  Вегасіі. 
1.  6.  1.  —  *)  Іаік.  сЬа(1.  Г.  108.  2.  —  ®)  Еіпек. 
Ьат.  I.  68.  1;  I.  132.  3.  іі  а.  В. 
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Вслѣдствіе  присутствія  злато  духа  не 
слѣдуетъ  бывать  одному  въ  уединенныхъ 
мѣстахъ,  а  также  выходить  изъ  дому 
во  время  ущерба  и  нарощенія  луны. 
Талмудъ  учитъ  никого  не  привѣтство¬ 
вать  поклономъ  ночью,  чтобы  избѣг¬ 
нуть  ошибки  поклониться  дьяволу;  еже¬ 
дневно  нужно  омывать  руки  рано  утромъ 
такъ  какъ  злой  духъ  садится  на  нечи¬ 
стыя  руки — и  тому  подобныя  нелѣпо¬ 
сти. 

Есть  цѣлыя  книги  о  суевѣріи  и  ча¬ 
родѣйствѣ  въ  еврейскихъ  рукописяхъ. 
Талмудъ,  говоритъ  Французскій  профес¬ 
соръ  магіи,  еврей  ЭлиФасъ  Леви,  есть 
главная  книга  магіи  ^).  Мы  приводимъ 
немногое  о  великихъ  чародѣяхъ  талму¬ 
да. — Одинъ  изъ  основателей  талмудизма 
могъ,  какъ  сказано  въ  талмудѣ,  убивъ 
человѣка  колдовствомъ,  создать  друга¬ 
го  ‘^)  Вмѣстѣ  съ  другимъ  раввиномъ 
они  создавали  себѣ  каждый  вечеръ  трехъ- 


')  ЕІірЬаз,  ЬІ8І;.  йе  Іа  ша^іе  р.  46.  (Рагіз  1860). 
Тг.  8ап1і.  і.  65.  2;  Тг.  Ме§і11а  I  7.  2. 
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годовалаго  телка,  котораго  употребляли 
на  ушинъ  ').  А  другой  талмудистскій 
раввинъ  умѣлъ  обращать  тыквы  и 
арбузы  въ  оленей  и  косуль  •^).  Поле 
покрывалось  тыквами  отъ  заговора 
раввина  Эліезера  ^).  Раввинъ  Іаннай 
превратилъ  воду  въ  скорпіоновъ,  а  одну 
женщину  въ  осла,  на  которомъ  ѣздилъ 
на  рынокъ  *),  Самъ  праотецъ  Авраамъ, 
занимаясь  колдовствомъ,  обучалъ  чаро¬ 
дѣйству  и  другихъ  “):  онъ  носилъ  на 
шеѣ  драгоцѣнный  камень  врачующій 
больныхъ  ®). 

Талмудистскіе  раввины  тоже  обла¬ 
дали  драгоцѣннымъ  камнемъ,  воскре¬ 
шающимъ  мертвыхъ.  Нѣкій  раввинъ, 
какъ  видно  изъ  талмуда,  откусилъ  го¬ 
лову  змію,  который  ожилъ,  когда  рав¬ 
винъ  коснулся  его  чудодѣйственнымъ 
камнемъ;  отъ  прикосновенія  камня  так- 


^)  8аіі1і.  іЬ.  —  '■*)  іег.  8аіііі.  ср.  7.  —■')  Тг.  8аи!і 
і.  68.  1.  —  ")  іЬ.  Г.  8ор1і.  2.  п  й.  67.  і.  13.  - 
Тг.  8аіі1і.  Г.  91.  1.  --  6;  Тг.  ВаЬа  Ь.  1.  16.  2. 
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же  воскресали  и  разлетались  посоле - 
ныя  птицы  ^), 

4. 

Мистеріи. 

Раввинъ  Вадій  изъ  Ліона,  въ  рѣчи, 
произнесенной  имъ  при  празднованіи 
новаго  года,  въ  1842  г.  ^),  сказалъ, 
что  преимущество  еврейской  религіи 
передъ  христіанской  и  остальными  зак¬ 
лючается  въ  томъ,  что  въ  ней  нѣтъ 
мистерій,  а  все  разумно  и  ясно;  въ 
христанской  же  религіи,  напротивъ, 
вездѣ;  молчи  разумъ,  и  говори  бе¬ 
зуміе! 

Но  талмудъ  представляетъ  много  та¬ 
кого,  что  противорѣчитъ  сказанному. 
Такъ  мы  въ  немъ  находимъ  слѣдую¬ 
щія  сказанія.  Послѣ  того,  какъ  Іегова 


^)  ВаЬа  Ь.  І.  74.  2.  —  ОіГгапсІе  ап  Віеи  бе 
ГІІпіѵегз  раг  РаЬіиз.  Іуоп  1842. 
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смелъ  весь  соръ  вселенной,  онъ  сдѣ¬ 
лалъ  изъ  него  комокъ,  изъ  котораго 
вышелъ  человѣкъ  съ  двумя  лицами. 
Разрѣзавъ  человѣка  на  двѣ  части,  Іегова 
создалъ  такимъ  образомъ  Адама  и 
Еву  ‘).  Адамъ  .  былъ  такъ  великъ, 
что  головою  касался  неба.  Когда  же 
ложился,  то  ноги  его  простирались  до 
крайнихъ  предѣловъ  востока,  а  голова 
до  крайнихъ  предѣловъ  запада 
для  того,  чтобы  Адамъ  могъ  видѣть 
всю  вселенную,  съ  одного  конца  до 
другаго,  Іегова  сдѣлалъ  для  него  въ 
ней  просвѣтъ  *).  Когда  же  Адамъ 
согрѣшилъ,  то  Іегова  сдѣлалъ  его  та¬ 
кимъ  же  небольшимъ,  какъ  всѣ  люди  '). 

Огъ,  царь  Базана,  о  которомъ  го¬ 
воритъ  Библія,  получилъ  свое  имя  отъ 
того,  что  засталъ  Авраама  за  приго¬ 
товленіемъ  опрѣсноковъ(по  евр.идда)^). 


Тг.  8ап1і.  С.  38.  1  и  2:,  ВегасЬ.  Г.  61.  1; 
ЕгиЬіп  1.  18.  1.  —  Тг.  8ап1і.  1.  38.  2.  —  Тг. 
С1іа§і§а  і.  12.  1.  —  іЬ.  —  Тг.  Кіѣіа  1.  61. 
1.  Т08. 
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Во  время  всемірнаго  потопа,  Огъ 
былъ  спасенъ  вмѣстѣ  съ  единорогомъ. 
Въ  то  время,  какъ  плылъ  мимо  ковчега, 
вода  возлѣ  ковчега  была,  какъ  извѣ¬ 
стно,  холодна;  остальная  же  кипѣла 
ключемъ  ^).  Огъ  ежедневно  пожиралъ 
2000  быковъ  и  столько  же  дикихъ  ку¬ 
ропатокъ  и  выпивалъ. 

Когда  Израиль  пришелъ  въ  Базанъ, 
Огъ  услыхалъ,  что  станъ  его  про¬ 
стирается  на  три  мили.  Тогда  онъ,  выр¬ 
вавъ  изъ  земли  скалу,  объемомъ  въ 
три  мили,  поднялъ  ее  на  голову;  но 
Іегова  напустилъ  на  эту  скалу  му¬ 
равьевъ,  которые  проточили  въ  ней 
отверстіе  а  гора  опустилась  на  шею 
0га:  зубы  его  проросли  подбородокъ 
и  впились  въ  скалу,  такъ  что  онъ  не 
могъ  болѣе  освободить  своей  шеи. 
Тогда  пришелъ  Моисей,  взялъ  топоръ  въ 
десять  аршинъ  и  подпрыгнувъ  на  де¬ 
сять  ніе  аршинъ,  ударилъ  0га  пола- 


^)  Тг.  8еЬ.  і.  113.  2.  -  Тг.  8орЬ.  I  14.  4 
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дыжкамъ  и  убилъ  его  ‘).  Тѣмъ  не 
менѣе  Огъ,  по  показанію  того  же  тал¬ 
муда,  прибылъ  живымъ  въ  рай  ■). 
Въ  другомъ  же  мѣстѣ  талмуда  мы  чи¬ 
таемъ,  что  раввинъ  Іохананъ  нашелъ 
однажды  голень  п  пробѣжалъ  три  мили 
все  еще  не  добѣжалъ  до  конца  этой 
голени;  найденная  голень,  какъ  оказы¬ 
вается,  принадлежала  Базанскому  Огу^}. 

По  свидѣтельству  талмуда,  Аврамъ 
ѣлъ  за  74-хъ  человѣкъ,  почему  и  обла¬ 
далъ  силою  74-хъ  человѣкъ  ‘).  Какъ 
видно  Авраамъ  уваікалъ  0га,  потому 
что  сдѣлалъ  себѣ  ложе  пзъ  его  вы¬ 
валившагося  зуба;  однако  раввины  не 
перестали  еще  спорить  о  томъ,  что 
было  сдѣлано  изъ  этого  зуба:  ложе 
или  стулъ  О-  Такихъ  мистерій,  ко¬ 
нечно,  нѣтъ  у  христіанъ  ни  въ  раз¬ 
сказахъ,  ни  въ  изображеніяхъ,  хотя  и 
они,  по  происхожденію,  принадлежатъ 
востоку. 

‘  Тг.  ВегасЬ.  ѣ  54.  2.  —  -)  Тг.  ВегесЬ.  егег, 
і.  20.  3.  —  Тг.  КШа  Г.  24.  2.—  ')  Тг.  8орЬ. 
I  14.  4.  —  ІЬ. 
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о. 

О  душахъ. 

Всѣ  души  человѣческія,  которыя  бу¬ 
дутъ  суп];ествовать  до  скончанія  міра, 
были  созданы  въ  б-й  день  творенія 
затѣмъ  Іегова  передалъ  ихъ  въ 
сокровищницу  неба,  откуда  онѣ,  какъ 
учатъ  „всѣ  израильскіе  мудрецы,"  пре¬ 
жде  чѣмъ  мать  родитъ  дѣтей,  выпу¬ 
скаются  Богомъ  ^). 

Но  по  свидѣтельству  „всѣхъ  іудей¬ 
скихъ  учителей'-^  ^),  Богъ  создалъ 
600000  еврейскихъ  душъ ,  потому 
что  каждый  библейскій  стихъ  имѣетъ 
600000  толкованій,  а  каждое  толкова¬ 
ніе  относится  къ  отдѣльной  душѣ. 
Еврейскія  души  имѣютъ  то  преиму¬ 
щество  предъ  всѣми  остальными,  что 


КізсЬт.  сЬ.  !.  70.  2.  —  КазсЫ  п  Тг. 
С1іа§.  і.  5.  1.  —  Кізсіпп.  і.  72.  1.  — ^ОВоОеп- 
сЬаІг  3,  135.  —  Заік.  сЬаО.  і.  155.  1. 
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настолько  же  однородны  по  существу 
съ  Богомъ,  насколько  сынъ  одноро¬ 
денъ  по  существу  съ  Отцомъ  ‘);  вотъ 
почему  души  евреевъ  пріятнѣе  и  до¬ 
роже  Богу,  чѣмъ  души  всѣхъ  другихъ 
народовъ,  души  которыхъ  происхо¬ 
дятъ  отъ  дьявола  '^)  п  подобны  ду¬ 
шамъ  животныхъ  п  рогатаго  скота 
оттого  талмудъ  п  говоритъ,  что  сѣмя 
пноземца,  не  еврея,  есть  сѣмя  скота 
^).  Въ  субботу,  говоритъ  талмудъ,  у 
еврея  къ  первой  душѣ  приходитъ  вто¬ 
рая  ^);  отъ  этой  второй  души  у  чело¬ 
вѣка — говоритъ  Раши  —  увеличивается 
желаніе  ѣсть  п  пить  ®). 

Послѣ  смерти  души  евреевъ  вселя¬ 
ются  въ  другія  тѣла,  причемъ  души 
умершихъ  прародителей  одушевляютъ 
тѣло  ребенка,  носимаго  подъ  сердцемъ 


^)  ЗсЬеі’аІаІ.  і.  4;  Зсііепе  ІисЬ.  ІіаЬ.  Г  262. 
3  п  многіе  раввпны.  —  ЗсЬеГа  I.  і.  4.  2;  Мена- 
сііега  р.  53  і.  221.  4.  —  іаік.  сЬай.  Г.  154. 
с.  2.  п.  7.  Т.  пезсЬ.  —  '*)  Тг.  4еЬат.  1.  94.  2. 
То8.  —  Тг.  Тааіііііі  1.  27.  2.  —  2іі  Тоап.  1.  с. 
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матерью  младшаго  поколѣнія  (^еШ'о)  ‘). 

У  Каина  было  три  души;  одна  изъ 
нихъ  перешла  въ  Ефро,  другая  въ 
Коре,  третья  въ  египтянина,  котораго 
убилъ  Моисей  ^).  Душа  ІаФета  пе¬ 
решла  въ  Самсона,  душа  Тарея  въ 
Іова,  Ева  въ  Исаака,  блудницы  Раавы 
въ  Гебера,  Іаила  въ  Илію  ^),  а  душа 
Исава,  котораго  талмудъ  '*)  обвиняетъ  ^ 
въ  убійствѣ  и  блудѣ,  по  словамъ  ве¬ 
ликаго  Абарбанила,  вселилась  въ  Іи¬ 
суса.  Евреи  богоотступники,  какими 
считаются  убившіе  израильтянина,  или 
отступившіе  отъ  еврейской  вѣры,  пре¬ 
вращаются  послѣ  смерти  въ  растеніе  и 
животное,  затѣмъ  въ  теченіи  12  мѣ¬ 
сяцевъ  подвергаются  мученіямъ  ада,  а 
потомъ  снова  переходятъ,  съ  цѣлью 
исправленія,  въ  предметы  неодушевлен- 


ЕІ8СІШ1.  ГІ1.  I.  159.  2;  160.  12.  4.  таат.  — 
2)  Іаік.  гиЬ.  п.  9  Тіі.  Оі!?.  -  ')  ІЬ.  п.  18.  24. 
61.  1;  іаік.  сІіаО.  I  127.  3;  I.  3.  2.  іі.  8.  Т. 
аОат-  АЬагЬ.  7.й  І8.  1.  54.  3.  ■—  Тг.  ВаЬа  1). 
і.  16.  2. 
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}іые,  въ  животныхъ,  въ  язычниковъ  и 
I  наконецъ  въ  евреевъ  ‘).  Это  пересе¬ 
леніе  душъ  есть  даръ  милосердія  Бо¬ 
жія,  ниспосланный  въ  цѣлью  сдѣлать 
всѣхъ  сыновъ  Израиля  участниками 
въ  жизни  вѣчной 

6. 

О  раѣ  и  адѣ. 

Рай  —  по  словамъ  талмуда — благоу¬ 
хаетъ:  когда  Илія  (Еііаз)  разсыпалъ 
листья  небеснаго  древа  по  плащу  одно¬ 
го  талмудитскаго  раввина;  то  этотъ 
дивный  запахъ  такъ  пропиталъ  плаш;ъ, 
что  раввинъ  могъ  продать  его  за  150 
рейхс- талеровъ  *),  Праведники  пи¬ 
таются  на  небѣ  соленымъ  мясомъ  жены 
.ТевіаФана,  какъ  говоритъ  талмудъ,  и 

‘)  Етек.  Ііат.  і"  16.  2  ср.  3  8.  згЬааг  бк 
как  —  АЬосІаІЬ.  как.  II,  Г  -48.  2.  Кізскіп.  ск. 
Г.  163.  2.  4.  гааат.  —  Тг.  Бака  к.  і.  144.  2. 
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мясомъ  громаднаго  дикаго  быка,  еже¬ 
дневно  опустошавшаго  1000  горъ 
затѣмъ  подается  большая  вкусная 
птица,  а  четвертое  блюдо  состоит'т,  иві> 
необычайно  жирныхъ  гусей  ^).  Всѣ 
эти  явства,  какъ  видно  изъ  талмуда, 
запиваются  превосходнымъ  виномъ . 
храняпдимся  съ  6-го  дня  творенія  "). 

Одни  только  праведники, т.  е.  евреи, 
показываетъ  талмудъ,  вступаютъ  въ 
рай,  богоотступники  ?ке  пребываютъ 
въ  преисподней  '*).  Она  наполнена 
смрадомъ,  грязью  и  объята  мракомъ, 
въ  которомъ  раздается  плачъ;  въ 
каждомъ  отдѣленіи  преисподней  помѣ- 
ш;ается  6000  сундуковъ,  а  въ  каждомъ 
сундукѣ  6000  бочекъ  съ  яшлчью 
Преисподняя  въ  шестьдесятъ  разъ 
больше  рая  всѣ  необрѣзанные,  въ 
особенности  же  христіане,  вертяш;іе 


Тг.  ВаЬа.  Ь.  і.  74.  2.  -  іЬ.  і.  73,  ѵ.  — 
Тг.  8апЬ.  Г.  99.  1.  —  ''*)  Тг.  С1іа§і§а  (.  15. 
1;  ЕгиЬ.  19.  1.  —  КеасЬіІІі  сіюкт.  і.  37.  2.  — 
Тг.  Тоап.  і.  10.  I. 
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пальцами  въ  разныя  стороны  (дѣлая 
крестъ),  а  также  и  турки,  омывающіе 
только  руки  и  ноги,  но  не  соблюдаю¬ 
щіе  чистоты  сердца,  ввергаются  въ 
адъ  и  всегда  пребываютъ  въ  немъ  '^). 


7. 

О  Мессіи. 

1.  Когда  придетъ  Мессія,  говоритъ 
талмудъ,  земля  будетъ  изобиловать 
пирогамии  шерстяной  одеждой,  а  зерна 
пшеницы  будутъ  крупнѣе  почекъ  са¬ 
маго  большаго  быка  *).  Мессія  воз¬ 
вратитъ  евреямъ  царскую  власть,  всѣ 
народы  будутъ  служить  имъ  и  всѣ  цар¬ 
ства  будутъ  имъ  подвластны  ^),  У 


2егог.  раг.  Тоісі.  ЛгсЬ.  і.  27  2;  ВесЬаі  1. 
г.  р.  Ь.  Г.  34.  4  п.  р.  51.  і.  220-,  АЬагЬапеІ,  тазсЬ. 
-ІезсЬ.  1.  19,4.  —  '^).  Таіт.  Тг.  гозсіі.  Ьазсіі.  17.  1; 
Весііаі.  I.  с.  1.  171.  3,  р.  38.  —  =»)  Тг.  КеІІіиЬ.  Г. 
111.  2;  сІіаЬЬ.  1.  30.  2.  —  ')  Тг.  ЗсЬаЬЬ.  1.  120.  1; 
(г.  ВапЬ.  і.  88.  2-  99.  1. 
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каждаго  еврея  будетъ  тогда  2800  ра¬ 
бовъ  и  310  міровъ  ^).  Пришествію 
Мессіи  должна  предшествовать  боль¬ 
шая  война,  въ  которой  погибнетъ  двѣ 
трети  народовъ,  такъ  что  евреи  въ  тече¬ 
ніи  семи  лѣтъ  послѣ  нея  будутъ  сжи¬ 
гать  завоеванное  орунііе  *}.  „Орелъ 
синагогіі^‘  Маймонидъ  также  вѣритъ 
въ  земное  царство  евреевъ  ^).  Тогда 
у  старыхъ  враговъ  израиля  зубы  выс¬ 
тупятъ  на  12  аршина  изо  рта  ^). 

Отъ  всѣхъ  народовъ, кромѣ  христіанъ. 
Мессія  приметъ  дары  ®)-  будутъ 
тогда  евреи  несмѣтно  богаты,  ибо  сок- 
ровиш;а  всѣхъ  народовъ  перейдутъ 
въ  ихъ  руки;  сокровиш;ница  ихъ  бу¬ 
детъ  такъ  велика,  говоритъ  талмудъ, 
что  понадобится  300  колесницъ,  чтобъ 


^)  ^а811.  8с1ііга  гіі  Із.  1  56.  4.  п.  359;  ВесЬаі 
1;  с.  I  168.  р.  37.  и.  а.  —  2).  Тг.  8ап1і.  1.  101. 
1.  —  Ма]епе  іезсіі.  Г.  74.  4;  76.  1;  АЪагЬ. 
тазсЬт.  1.  1.  49.  1—3.  —  2и  Тг.  8с}іаЬЬ.  1.  с.  — 
ОШ,  АкіЬ.  II  8сЬіп.  —  Тг.  рез.  1.  118.  2  іі 
многіе  раввины. 
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свезти  ключи  отъ  замковъ  и  воротъ 
^).  Всѣ  народы  примутъ  вѣру  еврей¬ 
скую  и  только  христіане,  —  которые 
тогда  исчезнутъ  съ  лица  земли  ‘0,  ибо 
происходятъ  отъ  дьявола,  —будутъ  ли¬ 
шены  этого  блага  ^). 

2.  Когда  царство  Мессіи,  какъ  это 
было  во  время  Спасителя,  искажалось 
земнымъ  бредомъ,  настояш,ій  Мессія 
подвергался  такому  поруганію,  какого 
не  въ  силахъ  вымолвить  христіанинъ. 
Достаточно,  что  израильтянинъ  въ  хри¬ 
стіанскихъ  земляхъ  могъ  открыто  по¬ 
носить  искупителя,  какъ  еретика,  по¬ 
рожденнаго  въ  грѣхѣ  и  блудѣ  ^). 


')  Тг.  рез.  119;  (г.  8апЬ.  і.  110;  Весііаі  1. 
<•.  р.  16.  і.  62.  4.  II  V.  —  Тг.  ^еЬа1п.  1.  42.  2; 
іг.  *аЬо(1а  8.  і.  И.  2;  АЬагЬ.  тазсііт.  1.  і.  65; 
Весііаі  1.  е.  85.  3,  и.  ѵ.  а.  —  йегог.  Ііаш.  Г. 
25.  2.  —  РаЬіиз.  ОЙгапсІе  1.  с.  пасЬ.  Таіт  (іш 
Ѵеіі)  іг.  8аііЬ.  і.  67.  іі  Г.  107;  (г.  Каіі  аГ.  18; 
КасІіі  гіі  8с1іаЬЬ.  104.  2.  іі.  а.  Ііо  талмуду  (V.  А.) 
Іисусъ  Христосъ  занимался  волшебствомъ  (ѵг. 
8аіі1і.  1.  43.  п  107)  іі  идолопоклонствомъ  (іг.  8о(а 
1.  47  II  8с1ісЬ.  1.  104]  н  т,  д.  ср.  также,  мѣста 
касающіяся  жнзннХрпста.  Соч.  Ренана, Жіізньіисуса 
(еврейскаго  учен.  Ѣг.  КеаЬаиег). 


с. 


Искаженная  мораль  талмудистовъ. 

1. 

О  ближнемъ. 

Евреи,  говоритъ  талмудъ,  пріятнѣе 
Богу  ангеловъ  ‘).  По  его  же  словамъ, 
давшій  пощечину  еврею  также  вино¬ 
венъ,  какъ  еслибъ  онъ  далъ  ее  Все¬ 
вышнему  ^);  тоже  повторяется  всѣми 
раввинами  на  словахъ:  „іудей  одного  ' 
существа  съ  Богомъ,  подобно  тому 
какъ  сынъ  одного  существа  съ  отцомъ^'*. 
Вотъ  почему,  гой,  побившій  еврея,  по 


1)  Тг.  СЬоИіпп.  I  91.  2.  —  2)  Тг.  8ап1і.  58.  2. 
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ученію  талмуда  подлежитъ  смерти 
Не  будь  евреевъ,  свидѣтельствуетъ 
талмудъ,  не  было  бы  ни  блага  на  зем¬ 
лѣ  ни  солнца,  ни  дождя  ^),  и  люди 
не  населяли  бы  міръ  Насколько 
между  отдѣльными  предметами  суще¬ 
ствуетъ  различіе,  насколько  растенія 
и  животныя  не  могутъ  существовать 
безъ  руководящей  ихъ  руки  человѣ¬ 
ческой,  „и  насколько  человѣкъ  стоитъ 
выше  /кпвотнаго,  настолько  евреи  сто¬ 
ятъ  выше  остальныхъ  народовъ  міра  ^). 
Такъ,  по  показанію  талмуда  сѣмя 
рогатаго  скота  есть  сѣмя  чужеземца, 
не  еврея.  Чуяшземецъ  (нохримъ)  и  не 
еврей,  по  словамъ  раввина  Кронера, 
значитъ  одно  и  тоже  ’).  Чуяіезезщемъ, 
говоритъ  так'Ліе  талмудъ,  называется 
человѣкъ,  не  совершившій  обряда  обрѣ¬ 
занія;  слово  это  имѣетъ  такое  же  зна- 


Тг.  8ап]і.  іЬі(і— ‘^)  Тг.  -ІеЬат.  і’.  63.  1. — 
Весііаі  къ  Патпкн.  р.  34.  Г.  153.  3.  —  Хегог. 

Ь.  Г.  107.  2.  —  іЬ.  й  101.  2  —  '’)  Гг.  ІеЬат. 

I'.  94.  2.  То8, — ')  Ср.  возраженіе  Кронера  1,  47. 
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ченіе,  какъ  слово  язычникъ  ^).  Въ  дру¬ 
гомъ  мѣстѣ  талмудъ  учитъ,  что  могилы 
гоевъ  не  оскверняютъ  израиля,  потому 
что  только  евреи  считаются  людьми, 
остальныя  же  націи  суть  подобіе  звѣ¬ 
рей  По  талмуду,  не-евреи  суть  собаки, 
такъ  какъ  онъ,  въііс.  12.  16,  о  святыхъ 
праздникахъ  пишетъ:  „они  учреждены 
для  евреевъ,  а  не  для  инородцевъ,  не 
для  собакъ 

Моисей  бенъ -Нахманъ  повторяетъ 
тоже  самое  съ  слѣдуюіцимъ  измѣне¬ 
ніемъ:  „для  васъ,  но  не  для  гоевъ,  для 
васъ,  а  не  для  псовъ  существуютъ 
мраздники^^  ^).  Точно  тоже  говоритъ  Ра¬ 
ши  въ  Ис.  12  венеціанскаго  изданія, 
тогда  какъ  въ  амстердамскомъ  изданіи 
Пятикнияоя  комментаторъ  Раши  выбра¬ 
сываетъ  слова  „не  для  псовъ^'*.  Кромѣ 


Тг.  Вегасіі  1  47.  2;  іг.  47.  2,  Іг.  біШп.  ѣ 
70.  1  ііп(1  іг.  АЪосІа  8.  і.  26.  2.  Тоз.  употребля¬ 
ютъ  слова  гоп  и  нохри  какъ  синонимы.  —  Тг. 
ВаЬа  га.  1.  114.  2.—")  Тг.  Ме§і11а  7.  2.  — '•)  і.  50. 
4.  раг.  Во. 

6" 
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уподобленія  псамъ  не-евреп  уподобля¬ 
ются  и  осламъ  ‘),  а  Абарбанилъ  гово¬ 
ритъ;  „избранный  народъ  достоенъ  вѣч¬ 
ной  жизни;  остальные  я;е  народы  по¬ 
добны  псамъ^'  Жилища  гоевъ  суть 
жилища  /кпвотныхъ  а  Бенъ-Сира 
отвѣтилъ  Навуходоносору,  когда  онъ 
предлояіилъ  ему  въ  Яхоны  свою  дочь; 
..я  порожденіе  человѣка,  а  не  живот¬ 
ное^  ').  Великій  Менахемъ  говоритъ  “); 
„евреи. — вы  люди,  остальные  же  народы 
не  люди,  потому  что  души  пхъ  про- 
исходяхъ  отъ  нечистаго  духа,  душа  же 
еврея  происходитъ  отъ  духа  святаго^'*. 
Ялькутъ  пишетъ  въ  томъ  яіе  духѣ; 
евреи  названы  людьми,  идолопоклон¬ 
ники  же  (къ  числу  которыхъ  ко¬ 
нечно  принадлежатъ  и  христіане,  по¬ 
тому  что  почитаютъ  „идола^),  про¬ 
исходятъ  отъ  нечистаго  духа  и  назы- 


Тг.  ВегасЬ.  25.  2.  -  -)  2и  Но8.  4.  і.  230. 
4,—  *)  ІеЬ.  ІоЬ.  Г.  46.  1.  —  8іга  і.  8.  2.  — 
-*)  Ь.  с.  I  14.  1.  раг.  1.— «)  .)а1с.  ічіЬ.  і'.  10.  2. 


85 


ваются  свиньями.  Иноплеменная  жен¬ 
щина,  не  дщерь  израиля,  учитъ  Абар- 
банилъ,  есть  животное  ^), 

По  этимъ  правиламъ  должны  всѣ 
люди,  которые  по  происхожденію  не 
евреи,  а  прежде  всего  евреи  отсту¬ 
пники,  какимъ  по  талмуду  былъ  Іисусъ, 
впавшій  въ  идолопоклонство  и  вво¬ 
дившій  въ  заблужденіе  другихъ 
помириться  съ  мыслью,  что  евреи  не- 
считаютъ  ихъ  своими  блияіними.  Къ 
животному  нельзя  ?ке  относиться  какъ 
къ  ближнему.  Упорный  грѣшникъ  под¬ 
лежитъ  даже  карѣ.  Язычникъ,  не  при¬ 
нявшій  еврейской  вѣры,  и  христіа¬ 
нинъ,  остающійся  вѣренъ  Іисусу,  съ 
еврейской  точки  зрѣнія  доляшы  счи¬ 
таться  врагами  Божіими  и  врагами  евре¬ 
евъ.  Талмудъ  говоритъ  по  .этому  по¬ 
воду,  что  слова  Библіи  ,, Ь"ог5  невѣдаеть 
гнѣва'’'  (І8.  27.  4)  относятся  къ  евреямъ, 
а  С.10ВЭ.  „/)’ого  пребываетъ  въ  гнѣвѣ’"'  (Уаіі. 


М  Маік.  1і.  іп.  1).  іаѵо.  —  -)  АЬосІа  §.  26.  2 
V.  н  выше  В.  7. 
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1.  2)  касаются  другихъ  народовъ 
Названіе  горы  Синай,  говоритъ  тал¬ 
мудъ  означаетъ,  что  съ  нее  сошелъ 
на  людей  гнѣвъ  Божій.  Такъ  какъ 
гнѣвъ  сошелъ,  по  объясненію  талму¬ 
да  ■'),  на  всѣ  народы,  кромѣ  евреевъ, 
то  „ты  не  долженъ  оказывать  имъ  сни- 
схожденія^Ч  Въ  другомъ  мѣстѣ  говорит¬ 
ся  '*),  „что  закреплено  имѣть  жалость 
къ  человѣку  неразумному'^.  По  раввину 
Герзону  „праведнику  не  подобаетъ 
оказывать  милость  грѣшнику'^,  а  по 
Абарбанилу  несправедливо  сожалѣть 
враговъ.  По  слову  закона:  „въ  отно¬ 
шеніи  чистыхъ  будь  чистъ,  а  въ  отно¬ 
шеніи  нечестивыхъ  будь  нечестивъ,'"  — 
талмудъ  дозволяетъ  праведникамъ,  из¬ 
браннымъ  и  близкимъ  Іеговы,  обманы¬ 
вать  нечестивыхъ  ’).  Насколько  арабъ 


‘)  Тг.  аЬо(1а  8.  Г.  4.  1.  —  Тг.  зсІіаЬ.  Г.  89. 
1.  —  Тг.  ІеЬаш.  С.  Ѵі\\.  1.  різк  То8.  23.  — 
'«)  Тг.  8аіі1і.  I  9>.  1.  -  м  7л\  1  Коп.  18.  14.  — 
Магк.  Ііат.  1'.  77.  4.  —  '  Тг.  ВаЬа.  Ь.  С.  123. 
1;  (г.  Ме§і11а  Г.  13.  2. 


87 


цвѣтомъ  кожи  отличается  отъ  всѣхъ 
тварей,  говоритъ  въ  дополненіе  рав¬ 
винъ  Еліе'зеръ  на  столько  же  еврей 
отличается  своими  добрыми  дѣлами 
отъ  всѣхъ  остальныхъ  народовъ.  Хотя 
талмудомъ  запрещено  оказывать 

уваженіе  богоотступнику,  но  перлъ  со¬ 
зданья,  человѣкъ,  изъ  страха  Божія  '*) 
долженъ  всегда  лукавить  и  ему  вмѣ¬ 
няется  въ  обязанность  съ  цѣлью  со¬ 
храненія  мира,  своего  достонства  и 
во  избѣжаніе  непріятностей  оказывать 
уваженіе  иноплеменнику  '‘).Въ  этомъ 
же  смыслѣ,  по  словамъ  Бехаи  ®},  до¬ 
пускается  лесть:  человѣкъ  (т.  е.  еврей) 
можетъ  обращаться  вѣжливо  съ  бого¬ 
отступникомъ  (не  евреемъ),  оказывать 
ему  уваженіе  и  любовь,  только  изъ  по¬ 
бужденія  страха,  въ  противномъ  /ке 
случаѣ  это  будетъ  грѣхомъ;  а  по  ученію 


‘)  Рігке  ср.  53.  —  Тг.  Оійіп.  і.  62.  1.  — 
Тг.  Вегасіі.  і.  17.  1.  —  ''')  іЬ.  и  1г.  Сііііп  Г.  61. 
1.  —  Касі.  Ііак.  1.  30.  1. 
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талмуда  въ  земной  жизни  дозво¬ 
ляется  льстить  богоотступнику.  Всѣ 
народы  населяющіе  міръ,  всѣ  не-евреп 
считаются  богоотступниками,  ибо  ихъ 
добрыя  дѣла,  милостыня,  которую  они 
подаютъ,  дѣла  милосердія,  которыя 
они  творяіъ  признаются  талмудомъ  ') 
грѣховными,  потому  что  дѣлаются  ими 
въ  цѣлью  возвеличить  себя.  Само  со¬ 
бою  разумѣется,  что  всѣ  необрѣзан¬ 
ные  включаются  талмудомъ  въ  число 
язычниковъ,  богоотступниковъ  и  зло¬ 
дѣевъ  а  за  турками  онъ  вовсе  не- 
признаетъ  права  на  совершеніе  обряда 
обрѣзанія  Слѣдовательно,  по  ученію 
талмуда,  еврей  можетъ  дѣлать  добро 
богоотступникамъ,  посѣщать  пхъ  боль¬ 
ныхъ,  погребать  ихъ  умершихъ,  —  но 
только  ради  сохраненія  мира,  изъ  стра¬ 
ха,  чтобы  онп  не  причинили  ему  зла  “). 


^)  Тг.  8оІа.  Г.  41.  2.  —  Тг.  ВаЬа.  Ь.  Г.  К). 
2.  —  ■’)  Тг.  Nе(1а^ІI1^  1.  31.  2;  рез.  1.  92.  і.  — 
')  Тг.  АЬосІа  8.  1.  27.  1.  То8.  -  Тг.  ОШіп  С 
61.  1. 
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2. 

О  собственности. 

П)  ВЛАДЫЧЕСТВО  НАДЪ  МІРОМЪ. 

Такъ  какъ  слово  израиль  и  власть 
Божія,  по  мнѣнію  талмуда,  одно  и  то/ке, 
то  вся  вселенная  принадлежитъ  евре¬ 
ямъ.  Исходя  изъ  этого  положенія,  тал¬ 
мудъ  находитъ,  что  евреи  не  подлежитъ 
отвѣтственности,  если  его  волъ  забо¬ 
даетъ  вола  иноплеменника;  иноплемен¬ 
никъ  же  долженъ  вознаградить  за  убы¬ 
токъ  еврея,  если  принадлежащій  ему 
волъ  изувѣчитъ  вола  еврейскаго.  Ибо 

въ  писаніи  сказано;  Іегова  возсталъ. 

/ 

измѣрялъ  землю  и  отдалъ  гоя  во  власть 
Израиля;  потомъ  прочелъ  шесть  запо¬ 
вѣдей  сыновъ  Ноевыхъ  и  за  несоблю¬ 
деніе  ими  этихъ  заповѣдей  отдалъ  ихъ 
имущество  евреямъ  ‘).  Сынами  же 


Тг.  ВаЪа,  к.  Г.  37.  2.  Г. 
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Ноевыми  талмудъ  и  раввины  называ¬ 
ютъ  всѣ  племена  и  всѣхъ  народовъ  въ 
отличіе  ихъ  отъ  сыновъ  Авраамовыхъ 
Къ  этому  раввинъ  Албо  и  другіе 
прибавляютъ,  что  Богъ  отдалъ  во 
власть  евреевъ  имущество  и  кровь 
всѣхъ  народовъ  А  талмудъ  поя¬ 
сняетъ  ^),  что  сынъ  Ноевъ,  похнтив- 
іпій  менѣе  геллера,  долженъ  быть 
убитъ:  что  сыну  Ноеву  воспрещенъ 
грабеягъ,  однако  хотя  весьма  почтенно, 
если  сынъ  Ноевъ  изучаетъ  семь  мо¬ 
литвъ  Нопха  ’),  но  тѣмъ  не  менѣе  | 
сынъ  Ноевъ  не  иначе  можетъ  быть  I 
предохраненъ  отъ  разбоя,  какъ  будучи 
убитъ  ^).  Напротивъ  израильтянину. 
")  говоритъ  талмудъ,  позволяется  ие- 


\  Тг.  ЙІР^іПа  і.  13.  2;  Зсііек.  1.  7.  1;  8о(а  І. 
36.  2;  Кас!.  Ііак.  Г.  56.  4:  Веска!  въ  Оеп.  46,  27 

1.  56.  1.  —  -)  Берк.  Лѵ.  3.  гр.  25;  11  -Іаік.  Зскііп. 
211  Нак.  Г.  83.  3  п.  563  —  Тг.  .ІеЬат.  Г.  47. 

2.  —  8апк.  1.  59.  1;  АкоЗа  8.  1“.  3.  1.  То8.  — 
Тг.  Акосіа  8.  1.  71.  2.  То8.  —  Тг.  Банк.  1'. 

Ь1.  1.  Т08. 
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справедливо  поступать  съ  гоемъ  по¬ 
тому,  что  сказано;  съ  ближнимъ  твоимъ 
ты  не  долженъ  поступать  несправед¬ 
ливо,  но  не  сказано:  съ  гоемъ  ты  не 
долженъ  поступать  несправедливо .  Огра  ¬ 
бленіе  гоя,  говоритъ  въ  другомъ  мѣ¬ 
стѣ  талмудъ,  дозволено  О-  И  кромѣ 
того  сказано:  не  „притѣсняй  работни¬ 
ковъ  брата  твоего  — другіе  же  исклю¬ 
чаются  ^).  Еще  талмудъ  приводитъ 
слѣдующій  случай:  когда  раввинъ  Аши 
увидалъ  лозу,  покрытую  виноградомъ, 
онъ  сказалъ  своему  слугѣ:  если  эта 
лоза  принадлеяіитъ  гою,  —  принеси  ее 
мнѣ;  но  если  она  принадлея^итъ  еврею 
не  приноси  ®).  Заповѣдь:  „не  укради^'*, 
по  объясненію  „орла>‘  Маймонида,  озна¬ 
чаетъ,  что  не  слѣдуетъ  обкрадывать 
человѣка,  т.  е.  еврея  а  въ  дру¬ 
гомъ  мѣстѣ  онъ  прибавляетъ  ^),  что 
всякаго  другаго  обкрадывать  можно. 


1)  ВаЬа  ш.  Г.  11!.  2.  —  “')  ІЬ.  —  =>)  Тг.  ВаЬа 
к.  1.  ИЗ.  2.  ~  '^)  8еі)1і.  ті7..  1.  105.  2.  —  ІаО, 
с1іа8.  4.  9.  1;  и.  ВасЫй  7и  Веѵі.  19.  17. 


Исходя  же  изъ  положенія,  что  іудеямъ 
принадлежитъ  вселенная,  окажется,  что 
еврей  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  мо¬ 
жетъ  совершить  кражи;  ы  называя 
кражу  грѣхомъ,  талмудистскій  раввинъ  , 
доллшнъ  подумать*^  еврей  не  можетъ  | 
красть,  а  беретъ  только~тоГ~^то  ГГрВР' 
надлежитъ  ему — конечно,  насколько  это 
возможно,  насколько  простирается  его 
класть.  Принимая  въ  соображеніе,  что 
обкрадывать  гоя  немыслимо,  раввины 
могли  бы  утверждать,  что  кража,  какъ 
у  еврея,  такъ  и  у  гоя,  одинаково  не 
законна.  Слѣдовательно  ПФвФеркорнъ, 
который  пишетъ,  что  талмудъ  счи¬ 
таетъ  хрстіанскія  владѣнія  упразд¬ 
ненной  землей,  плп  пескомъ  морскимъ, 
которыми  можетъ  завладѣть  всякій 
желающій, — нельзя  упрекать  въ  не¬ 
справедливости  ^). 

I 


')  1)І88ег(.  рііііоі.  р.  и. 
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Ь.  Обманъ. 

„Ты  можешь  обманывать  гоя  и  взи¬ 
мать  съ  него  лихву^,  говоритъ  талмудъ: 
продавая  же  что  нибудь  ближнему  тво¬ 
ему,  его,  какъ  брата  твоего,  обманывать 
не  долженъ  ').  „Если  еврей  ведетъ  тяжбу 
съ  не-евреемъ,  то  талмудъ  предписы¬ 
ваетъ  еврею  „рѣшить  дѣло  въ  пользу 
брата  своего  и  сказать  иноплеменнику; 
.такъ  постановилъ  нашъ  законъ^'*  (здѣсь 
рѣчь  идетъ  о  странѣ,  которой  управ¬ 
ляютъ  евреи);  если  я«е  законъ  инопле¬ 
менника  говоритъ  въ  пользу  еврея,  то 
опять  рѣши  въ  пользу  брата  твоего 
и  скажи  иноплеменнику;  того  требуетъ 
вашъ  собственный  законъ;  въ  слу¬ 
чаяхъ  же  не  подходящихъ  подъ  ука¬ 
занные,  если  страна  находится  не  во 
власти  евреевъ,  и  законъ  не  говоритъ 
въ  ихъ  пользу,  измучай  крючкотвор¬ 
ствомъ  иноплеменника,  чтобы  выигрышъ 


Тг.  БаЬа  т.  Г.  61.  1.  То8.;  1г.  Ме^іПа  13.  2. 
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остался  на  сторонѣ  еврея;  затѣмъ  слѣ¬ 
дуютъ  слова  р-на  Измаила, на  основаніи 
которыхъ  Акгіба  училъ  заботиться  о 
сокрытіи  своихъ  поступковъ,  дабы  не 
обезславить  іудейства  и  іудейской  ре¬ 
лигіи  ‘).  И  о  равинѣ  Самуилѣ,  одномъ 
изъ  своихъ  величайшихъ  патріарховъ, 
талмудъ  разсказываетъ,  что  онъ  счи¬ 
талъ  дозволеннымъ  обманывать  гоя  и 
даже  приводилъ  въ  примѣръ,  какъ  самъ 
онъ  купилъ  за  четыре  драхмы  золотую 
Флягу  у  гоя,  считавшаго  ее  за  мѣдную, 
обсчиталъ  его  при  покупкѣ  на  1  драхму 
(7‘Д  3.  гр.)  Раввинъ  Каганъ  обманомъ 
^ взялъ  у  гоя  120  бочекъ  вина,  вмѣсто 
10О  купленныхъ;  третій  раввинъ,  про¬ 
давъ  на  срубъ  пальмы  одному  гою, 
велѣлъ  своему  слугѣ  срѣзать  по  не¬ 
многу  отъ  ствола  каѵкдаго  дерева  на 
томъ  основаніи,  что  купившему  из¬ 
вѣстно  только  число  деревьевъ,  а  не 
толщина  ихъ  “).  Вѣроятно,  извле¬ 
кая  изъ  законовъ  бо/кественной  мудро- 


1 


Тг.  ВаЬа  к  Г.  ПН.  1 .  —  -)  іЬ. 
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'] 

I 

сти,  раввинъ  Моисей  говорилъ  ^):  но 
если  гой  представляетъ  счетъ  и  оши¬ 
бется,  то  пусть  еврей  скажетъ;  я  этаго 
'не  знаю;  но  гою  допустить  ошибаться 
жельзя,  иначе  гой  могъ  бы  сознательно 
ошиба,ться,  чтобы  испытать  еврея. 
СтарыйраввинъБрентцъ  пишетъ  въ  сво¬ 
емъ,,  -ТисІепЫаІ^^  собравшись  на 

шабашъ,  послѣ  недѣльнаго  странство¬ 
ванія,  іудеи  хвастаются  другъ  передъ 
/другомъ  своими  подвигами  съ  христіа¬ 
нами  и  приходятъ  къ  заключенію,  что 
„слѣдуетъ  вырывать  сердце  изъ  утро¬ 
бы  гоевъ  и  убивать  лучшаго  изъ  хри¬ 
стіанъ^'*— если  это  возможно. 

с.  Найденныя  вещи. 

„Богъ  не  проститъ  тому,  кто  возвра¬ 
титъ  гою,  потерянную  имъ  веіць  — го¬ 
воритъ  талмудъ.  ^),  а  также,  что  „за¬ 
прещено  возвращать  потерянное  гою'*‘ 


ЗерЬ.  тІ2.  8'.  1  132.  3.  —  ‘^)  8.  21. 
Тг.  8ап1і.  С.  76.  2;  Тг.  ВаЬа  к.  I  113.  2. 
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Потому  раввинъ  Моисей  учитъ 
также,  что  колдунамъ,  богоотступни¬ 
камъ  и  всѣмъ,  явно  оскверняющимъ 
шабашъ,  запрещено  возвращать  поте¬ 
рянное.  А  прославленный  Раши  за¬ 
являлъ:  „возвращающій  гою  потерянное 
имъ,  уподобляетъ  его  израильтянину'^. 
..Орелъ  Маймонидъ^'*)  говоритъ;  „воз¬ 
вращающій  не-еврею  вещь  потерянную 
творитъ  грѣхъ,  ибо  поддерживаетъ  силу 
безбояшаго^Ч  По  словамъ  раввина 
Перухама  '■)  еврей,  нашедшій  долговое 
обязательство,  выданное  евреемъ  гою, 
не  долженъ  возвращать  его  по  прина- 
длеяіности,  ибо  долговое  обязательство, 
найденное  евреемъ,  теряетъ  свою  си¬ 
лу.  Если  бы  нашедшій  возразилъ,  что 
во  имя  Бояхіе  ліелаетъ  возвратить  его, 
то  ему  слѣдуетъ  сказать, 'что  имя  Бо- 
л;іе  онъ  имѣетъ  право  славить  только 
тѣмъ,  что  ему  принадлежитъ  '). 


Тг.  .Тоша  Г.  88.  4  рІ8к.  Тоз,  62.  —  ‘^)  I. 
(*.  Т.  132.  3.  —  7А\  Тг.  8аіі1і.  I.  с.  —  .Таіі. 
('11.  4.  11.  3.  Г.  31.  1  —  •')  8ер1і.  те8с1і.  51.  4. 
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(І.  Лихва. 

Божественный  законъ  обязываетъ 
людей  имущихъ,  по  отношенію  къ  лю¬ 
дямъ  нуждающимся,  то  творить  мило¬ 
стыню,  то  производить  ссуду.  Ссуда 
есть  передача  потребляемой  вещи  для 
потребленія,  и  берущій  принимаетъ  на 
себя  обязательство  возвратить  въ  опре¬ 
дѣленное  время  за  потребленное  имуще¬ 
ство  вещь  одинаковаго  рода  и  досто¬ 
инства,  Было  бы  несправедливо, 
еслибъ  заимодавецъ  отъ  должника, 
который  потребленіемъ  взятой  вещи 
не  увеличилъ  своего  имущества,  потре¬ 
бовалъ  болѣе  того,  что  онъ  далъ;  ибо 
онъ  далъ  не  болѣе  потребляемаго,  и 
ему  принадлеѵкитъ  только  то,  что  онъ 
далъ.  Требовать  въ  такомъ  случаѣ 
болѣе  того,  что  дано,  будетъ  слѣдо¬ 
вательно  лихвой.  Но  часто  бываютъ 
такого  рода  случаи,  что  вслѣдствіе  про¬ 
должительнаго  невладѣнія  ссуженною 
вещью, заимодавецъ  несетъ  ущербъ,  или 
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онъ  рискуетъ  нѣкоторою  опасностью, 
или  принужденъ  бываетъ  отказаться 
отъ  прибыли;  послѣднее  встрѣчается 
въ  особенности  тогда,  когда  ссуженный 
предметъ  способенъ  приносить  плоды, 
а  къ  такимъ  предметамъ  въ  наше  время 
принадлежатъ  и  деньги,  которыя  по¬ 
средствомъ  торговли  и  оборота  могутъ 
увеличиваться  и  рости.  Въ  этихъ  слу¬ 
чаяхъ  займодавецъ  можетъ,  коль  скоро 
на  немъ  не  леягитъ  обязанности  творить 
милостыню,  потребовать  болѣе  того,  что 
далъ,  потому  что  онъ  и  далъ  болѣе. 
Это  „болѣе“  есть  законный  процентъ, 
коль  скоро  оно  соотносительно  съ  тѣмъ, 
что  заимодавецъ  могъ  бы  дѣйствитель¬ 
но  понести  въ  видѣ  ущерба,  опасно¬ 
сти  или  потери  приращенія;  въ  про¬ 
тивномъ  случаѣ  это  будетъ  уже  лихва. 
Такъ,  внѣ  всякаго  сомнѣнія,  передъ 
Богомъ  будетъ  лихвой,  если  напримѣръ, 
какое  нибудь  дѣло  приноситъ  только 
5  или  6  процентовъ,  а  отъ  него,  дѣмъ 
не  менѣе,  при  тѣхъ  же  самыхъ  обсто¬ 
ятельствахъ  требуютъ  болѣе,  —  ибо 
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тогда  заимодавецъ  требуетъ  болѣе, 
чѣмъ,  по  состоянію  рынка,  могъ  бы 
принести  ему  его  капиталъ;  его  тре¬ 
бованіе  превышаетъ  дѣйствительную 
производительную  силу  капитала,  и 
только  особая  нужда  ближнихъ  мояіетъ 
дать  ему  возмо/кность  благоденствовать 
при  такихъ  его  излишнихъ  требова¬ 
ніяхъ.  За  тотъ  излишекъ,  который  заи¬ 
модавецъ  даетъ  вмѣстѣ  съ  ссуягаемой 
вещью,  само  собою  разумѣется  еврей 
мо/кетъ  и  отъ  еврея,  какъ  и  отъ  ино¬ 
родца,  брать  соотвѣтствующій  процентъ . 
Особымъ  же,  зависящимъ  отъ  обсто¬ 
ятельствъ,  разрѣшеніемъ  было  то,  что 
Богъ  евреямъ,  въ  силу  своего  высшаго 
і4мущественнаго  права, — которымъ  онъ 
предоставилъ  имъ  во  владѣніе  и  землю 
Ханаанскую, — позволялъ  въ  древнемъ 
быту  брать  отъ  не  евреевъ  болѣе  того, 
что,  было  дано,  за  одно  только  потреб¬ 
леніе  вещи,  когда,  слѣдовательно,  долж¬ 
нику  вмѣстѣ  съ  вещью  ничего  не  дава¬ 
лось  болѣе;  при  этомъ  понятно,  что 
этотъ,  разрѣшеніемъ  свыше  установ- 
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ленный,  излишекъ  долженъ  былъ  со- 
отвѣтствонать  ссуженной  вещи,  оказан¬ 
ной  услугѣ  II  платежной  способности 
инородца,  потому  что  иначе  нужда 
ближняго  не  могла  бы  приносить  поль¬ 
зы.  Что  же  говоритъ  теперь  раввинизмъ? 

Моисей  позволялъ,  какъ  сказано, 
брать  за  одно  только  пользованіе  про¬ 
центы  (конечно  не  несправедливые)  съ 
не  еврея;  „съ  иноплеменника  ты  можешь 
брать  проценты.  „Ві.  23,  20.  Цѣлый  же 
рядъ  „непогрѣшимыхъ"  раввиновъ  объ¬ 
являетъ,  что  Моисей  сказалъ:  ты  дол¬ 
женъ  брать  проценты  съ  иноплеменни¬ 
ка.  „Орелъ"  Маймонидъ  пишетъ:  „Богъ 
повелѣлъ  намъ  взимать  лихву  съ  гоя, 
ссуяіать  его  только  подъ  условіемъ 
уплаты  процентовъ  и  вести  дѣло  такъ, 
чтобы  нанести  ему  убытокъ,  а  не  ока¬ 
зать  помощь,  даѵке  и  въ  тѣхъ  случаяхъ, 
въ  которыхъ  онъ  полезенъ  намъ,  но 
съ  ііораильтяниномъ  мы  не  должны  ио- 
ступать  такимъ  образомъ  (8ер1і  шігѵ.  і. 
73. 4).  Моисеево  слово  (ВІ,  23.),  говоритъ 
другой  раввинъ,  есть  слово  ііовелѣва- 
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ющсе  (Рзікіа  гаЬ.  і“.  80,  3.  Теге).  Въ 
томъ  же  духѣ  пишетъ  и  талмудъ:  „за¬ 
прещено  ссуніать  гоя,  не  взимая  лихвы, 
но  съ  лихвой  ссужать  ііозволено^‘.  Тг. 
АЬосІа  8.  1.  77.  1  рнк.  Тог.  Тояш  повто¬ 
ряютъ  Леви,  Герзокъ  и  другіе.  Отъ 
этого  существеннаго  искаженія  священ¬ 
наго  писанія  оставался  одинъ  шагъ  до 
противузаконнаго  увеличенія  установ¬ 
ленныхъ  процентовъ,  какъ  въ  случаѣ 
одного  только  пользованія,  такъ  и  когда 
заимодавецъ  своей  ссудой  содѣйство¬ 
валъ  прибыли  доляшика.  Какъ  видно 
изъ  мнѣнія,  высказаннаго  знаменитымъ 
Бехаи,  это  дѣлалось  съ  полнымъ  со¬ 
знаніемъ  права,  на  томъ  основаніи, 
что  Моисей  уничтожилъ  иесправедли- 
І5ЫЙ  процентъ.  Вотъ  что  онъ  пишетъ: 
„Блаженной  памяти  раввины  сказали: 
съ  гоя  слѣдуетъ  брать  столько  про¬ 
цента  сколько  требуетъ  его  (т.  е.  еврея) 
содер?каніе'‘‘  (і‘.  Рені.  1.  213.  4  Теге);  но, 
одержимый  духомъ  противорѣчія  и  со¬ 
знаніемъ  своей  непогрѣшимости,  тотъ 
же  Бехаи  выражалъ  слѣдующее  отно- 
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ситсльгю  отдѣлившихся  евреевъ,  а 
главное  относительно  не  евреевъ,  къ 
которымъ  присоединялъ  и  древнихъ 
евреевъ;  „его  жизнь  въ  твоихъ  рукахъ 
(о  іудей),  а  тѣмъ  паче  его  деньги^^  (іЬ. 
214.  1)  —  что  явно  узаконяетъ  безгра¬ 
ничность  процентной  платы,  а  такя?е 
воровство  и  грабеікъ,  предоставляя  на 
произволъ  заимодавца  имущество  и 
ікизнь  дол'/кника.  Талмудъ  приписы¬ 
ваетъ  Самуилу  слова,  что  мудрецы 
(ученые  раввины)  могутъ  брать  лихву 
другъ  съ  д])уга.  На  какомъ  іко  осно¬ 
ваніи  если  имъ  извѣстно,  что  лихва 
запрещена  закономъ?  На  томъ  осно¬ 
ваніи,  что  процентъ  есть  подарокъ, 
подносимый  за  сдѣланную  ссуду.  Са¬ 
муилъ  говоритъ:  ссуди  мнѣ  100  Фун¬ 
товъ  перцу  за  120  Фунтовъ,  ибо  это 
справедливо  (какъ  подарокъ  въ  выра- 
ягеніе  благодарности).  Раби  Улуда  го¬ 
воритъ,  Раши  сказалъ:  „людямъ  (т.  е. 
евреямъ)  дозволено  отдавать  въ  ссуду 
за  проценты  своихъ  чадъ  и  домочад¬ 
цевъ,  дабы  они  могли  познать  вкусъ 
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въ  лихвѣ^'*  (Тг.  ВаЪа  т.  1.  75,  1).  Это 
мѣсто  говоритъ  не  о  дозволенныхъ 
процентахъ,  такъ  какъ  оно  ведетъ  рѣчь 
о  „воспрещеніи  лихвы^‘,  которое  Мои¬ 
сей  установилъ  для  всѣхъ,  не  исклю¬ 
чая  учителей;  здѣсь  идетъ  дѣло  слѣ¬ 
довательно  о  несправедливыхъ  процен¬ 
тахъ  и  преимущественно,  во  первыхъ, 
о  случаѣ  одною  только  потребленія^  какъ 
показываетъ  примѣръ  съ  перцомъ,  а, 
во  вторыхъ,  о  процентѣ  свыше  узако¬ 
неннаго,  какъ  это  видно  изъ  упомя¬ 
нутыхъ  20  процентовъ;  это  же  мѣсто 
содержитъ  и  третій  грѣхъ,  лицемѣрно 
прикрытый  названіемъ  подарка,  ибо 
Моисей  просто  воспретилъ  между  ев¬ 
реями  взятіе  процентовъ  за  одно  только 
потребленіе^  слѣдовательно  воспретилъ 
его  подъ  какимъ  бы  то  ни  было  на¬ 
званіемъ.  Наконецъ  это  мѣсто  есть  ис¬ 
кусно  расчитанная  подготовка  къ  лих¬ 
вѣ;  если  раввинъ  раввину  въ  тѣ  отда¬ 
ленныя  времена  предлагалъ  не  дозво¬ 
ленную  плату  90-тапроцентовъ , „находя 
ее  должной  и  сходной",  то  настолько 


же  долзкно  возрасти  въ  дѣтяхъ  стрем¬ 
леніе  къ  но  дозволенному  стяйганію, какъ 
съ  „иноплеменныхъ"  за  одно  только  по¬ 
требленіе, тшъ  и  въ  другихъ  случаяхъ, — 
это  намъ  доказываетъ  (какъ  это  недав¬ 
но  случилось  съ  однимъ  бѣднякомъ) 
примѣръ  уплаты  100  талеровъ  за  право 
пользованія  70  талерами  гі  8  процен¬ 
товъ  наросшихъ  на  100  причитающих¬ 
ся.  Такъ  какъ  раввинъ  Кронеръ  (1.  и 
2.  37.  увѣшается  тѣмъ,  что  наши  сов¬ 
ременные  государственные  люди  инаго 
мнѣнія  о  процентахъ,  чѣмъ  упомянутые 
мною  выше,  то  весьма  естественно,  что 
онъ  не  находитъ  безнравственнымъ  при¬ 
веденный  примѣръ  и  тѣмъ  болѣе  по¬ 
нятно,  что  еврей  слова  (ІН.  23),  при 
своенныя  талмуду  (Ваііа  т.  702)  о  прои.з- 
вольныхъ  процентахъ,  долншнъ  пони¬ 
мать,  а  слѣдовательно  и  объяснять  та¬ 
кимъ  образомъ;  „ты  можешь  (долікенъ) 
заниматься  лихвой‘‘  (а  не  пользоваться 
процентомъ).  Это  настолько  вошло  въ 
плоть  равБинизма ,  что  позднѣйшій 
Абарбанилъ  нисколько  не  старается  за- 
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маскировать  несправедливый  поборъ  п 
говорить  вмѣстѣ  съ  новѣйшимъ:  „Тора 
допускаетъ  пользованіе  процентомъ^'*. 

Ибо  Абарбанилъ  не  скрываетъ,  что 
евреи  понимаютъ  свой  законъ  о  произ¬ 
вольныхъ  процентахъ  и  оправдывается 
слѣдующимъ  замѣчаніемъ:  подъ  ино-  | 
племеннымрт,  съ  которыхъ  мы  имѣемъ 
право  брать  лихву,  нс  слѣдуетъ  пони¬ 
мать  христіанъ,  которые  не  чужды  Отцу 
Небесному»  п  затѣмъ, — тотъ  же  вели¬ 
кій  Абарбанилъ,  нѣкогда  бывшій  ми¬ 
нистромъ  Финансовъ  въ  Испанірт,  поя¬ 
сняетъ,  что  слова:  христіане  несчита- 
ются  иноплеменными  были  сказаны 
имъ  съ  цѣлью  „сохраненія  міра^‘  и 
доставленія  евреямъ  возможности  спо¬ 
койно  и  безпрепятственно  прояшвать  / 
среди  христіанъ  А  Можно  отдать  ему 
справедливость  въ  томъ,  что  онъ  до 
тонкости  усвоилъ  ученія  о  дозволен¬ 
номъ  лицемѣріи.  Другой  раввинъ  пи¬ 
шетъ  у?ке  безъ  околичностей:  „наши 
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мудрецы  прозрѣли  истину,  дозволивъ 
израильтянину  брать  лихву  съ  христіа¬ 
нина  ~  ГОЙЯ.  ^):  II  не  былъ  ли  правъ 
обращенный  раввинъ  Швабе ,  ска¬ 
завшій  ^),  „еврей  умѣетъ  мастерски 
провести  христіанина,  нуукдающаюгося 
въ  деньгахъ;  онъ  обыкновенно  или  ирм- 
читываетъ  лихву  къ  лихвѣ  до  тѣхъ 
ио})ъ,  иок  1,  сумма  долга  не  дойдетъ  до 
цифры,  выну?кдаюіцей  христіанина  про¬ 
дать  свое  имущество  для  расплаты  съ 
нимъ;  пли,  выяідавъ^  когда  сумма  долга 
нревысигъ  на  100  или  1000  стоимость 
наличнаго  имущества  христіанина,  по¬ 
лучаетъ  по  закону  и}>аво  на  владѣ¬ 
ніе  имъ“. 


е.  Ж  п  3  и  ь. 

/|,  Талмудч>  говори'іч^  '*);  „честнѣй- 
*  шаго  изъ  невѣі)ующихъ  липіайжгізни^^ — 


Ма"§еп  ЛЬгаЬ.  ер.  72.  —  -).  .ІГиІізсІіег 
ОеегкшаіОеІ  8.  171.  —  АЬасІаз.  1'.  26.  2.  То8. 
еі  Ѵеп.  8ор1і.  13.  3. 
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понятно,  насколько  это  возможно.  А 
нѣсколькими  страницами  раньше 
говорится,  что  извлекшій  изъ  ямы  гоя 
спасаетъ  человѣка  для  боготступниче- 
ства.  Тоже  говоритъ  и  „орелъ^‘  Май- 
монидъ  „запрещается  имѣть  жалость 
къ  богоотступнику;  поэтому  зрящій 
его  погибающимъ,  утопающимъ,  или 
близкимъ  къ  смерти  недоляшнъ  оказы¬ 
вать  ему  помощи^‘.  Вмѣстѣ  съ  „орломъ‘‘  і 
говоритъ  и  Абарбанилъ:  „всякій  отри¬ 
цающій  что  либо  въ  вѣрѣ  еврейской —  | 
есть  еретикъ  и  эпикуреецъ  и  его  | 
слѣдуетъ  ненавидѣть,  презирать,  ист¬ 
реблять,  ибо  сказано:  долягенъ  ли  I 
я  не  навидѣть.  Господи,  тѣхъ,  кто  і 
тебя  ненавидитъ?^^  ^).  Кто  хочетъ  | 
убить  животное,  говоритъ  талмудъ 
и  по  ошибкѣ  убиваетъ  челоогька,  кто 
хочетъ  убить  язычника  (по  другому 
чтенію)  „иноплеменника^^  и  убиваетъ 


Тг.  АЬосІа  8.  і.  20.  1.  Тоз. — ‘^)  Іасі.  сЬеіз. 
1.  і.  40.  1.  —  ^)  АЬагЬ.  Г08СІ1.  ат.  і.  9.  Г,  Віаіш 
у.  80ПІ1.  121,  2.—')  Тг.  8ап1і.  і.  78.  2. 
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по  ошибкѣ  екрея,  тотъ  не  ііодле- 
;кнтъ  наказанію.  Дозволено,  говоріпъ 
талмудъ  М  убивать  непризнающпхъ 
вѣры.  Когда  еретикъ  и  измѣнникъ, 
учитъ  въ  другомъ  мѣсіѣ  талмудъ  ^), 
упадетъ  въ  яму,  то  не  вытыскивай 
его;  если  іке  въ  яму  спущена  лѣ¬ 
стница,  то  вынь  ее  и  скаяш;  я  это 
дѣлаю  для  того,  чтобы  мой  скотъ 
не  спустился  по  ней:  если  камень  при¬ 
крывалъ  прс/кде  яму,  то  снова  залояпі 
имъ  ее  и  скаяш:  я  это  дѣлаю  для  того, 
чтобы  МОП  скотъ  не  стремился  по 
ней:  если  камень  прикрывалъ  прежде 
яму,  то  снова  залоят  имъ  ее  и  скп- 
япг.  я  дѣлаю  это  для  того,  чтобы 
мой  скотъ  могъ  пройти  ІЮ  ямѣ  и 
т.  Справедливо,  говоритъ  тал¬ 

мудъ  ^),  удушить  мнноера,  т.  е.  ере- 
тяка.  Кто  проливаетъ  кровь  безбож¬ 
никовъ,  т-  е.  евреевъ. говорили  раввины 


Тг.  Рее.  Г.  1Ѵ2.  2.  Т()8.  —  ■)  Тг.  ЛЬо(]а 
8.  1'.  2В.  2.  —  ')  іЬ.  Г  4.  2.  То8. 
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^),  тотъ  приноситъ  жерту  Богу.  Такъ 
какъ  само  собою  разумѣется,  что  во¬ 
ображаемое  покушеніе  на  евреевъ  тоже 
должно  особенно  дѣлать  человѣка  без- 
бо/кнымъ,  то  понятно  почему  мнѣ  два 
раза  угроягали  смертью:  подъ  штем¬ 
пелемъ  изъ  Гаммы  ко  мнѣ  писалъ  ка¬ 
кой  то  еврейскій  анонимъ,  что  я 
долженъ,  подобно  Гаману,  умереть  на 
висилицѣ,  а  другой  еврей,  изъ  Крейц- 
таля,  прислалъ  мнѣ  токого  рода  угрозу: 
мы  считаемъ  за  угодное  Богу  убить 
тебя  и  ты  будешь  убитъ  нашими  ру¬ 
ками.  Заповѣдь:  не  убей,  говоритъ 
такіке  „Орелъ‘-‘  ^),  означаетъ  что  не 
слѣдуетъ  убивать  людей  Израиля:  гои 
я^е,  дѣти  Ноевы  и  еретики,  не  изра¬ 
ильтяне.  Кто  погубитъ  одну  изъ  душъ 
израильскихъ,  говоритъ  талмудъ  '*), 
тому  сочтется  какъ  будто  бы  онъ  по¬ 
губилъ  цѣлый  міръ;  а  кто  спасетъ  одну 


Іаік.  Зеіііт.  !.  425.  3.  ъ.  Ріпі;  ВітісІЬ. 
г.  р.  21.  !.  329.  3.  —2)  ІаіІ.  с1і.  4.  1.  1.  47. 
1.-')  Тг.  8ёііІі.  і.  37.  1. 


110 


только  душу  израильскую,  тому  соч¬ 
тется,  какъ  бы  онъ  спасъ  цѣлый  міръ, — 
А  потому,  пишетъ  еш;е  разъ  талмудъ 
и  „орелъ‘-‘  повторяетъ  это;  „сынъ  Но¬ 
евъ,  если  станетъ  спасаться  бѣг¬ 
ствомъ,  впадетъ  въ  богоотступничество, 
убьетъ  своего  товарища  (тояге  Ноева^ 
сына)  или  соблазнитъ  —  будетъ  отпу¬ 
щенъ,  коль  скоро  тотчасъ  же  приметъ 
еврейскую  вѣру;  если  я;е  онъ  убьетъ 
израильтянина,  и  сдѣлается  евреемъ, 
то  онъ  все  таки  виновенъ  и  за  израиль¬ 
тянина  подлеѵкитъ  смерти 


Г.  Жкиіціпіл. 

Моисей  сказалъ:  „не  пожелай  яюны 
ближняго  твоего‘‘  и  „кто  нарушитъ  свя¬ 
тость  брака  съ  женою  блпнпіяго  подле- 
яштъ  смерти,,.  Талмудъ  же  (236)  учитъ  ■'), 
что  Моисей  запрещаетъ  еврею  прелю- 


‘)  Тг.  8аііЬ.  Г.  71.  2;  Іасі.  с1і.  4.  К).  Г.  2.59. 
2.  -  ")  Тг.  8аіі!!.  Г.  52.  2. 
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бодѣяніе  относительно  блиягняго,  т.  е. 
іудея  и  жены  его,  но  не  относительно 
всякой  яругой  женщины.  ТозеФОтъ  тал¬ 
муда,  прославленный  Раши  (Реій  Ьеѵ. 
20,  10}  при  этомъ  замѣчаетъ,  что  изъ 
этого  видно,  что  у  не  евреевъ  пѣтъ 
никакого  брака.  Это  постыдное  поло¬ 
женіе  есть  естественное  послѣдствіе 
другаго  положенія,  отказывающаго  въ 
человѣческомъ  достоинствѣ  всѣмъ  не 
іудеямъ;  ибо  бракъ,  какъ  установленіе 
нравственное,  существуетъ  только  для 
людей,  по  отношенію  же  къ  ягивотнымъ 
говорится  только  о  случкѣ.  Раввины; 
Бехай,  Леви,  Герзонъ  и  другіе  гово¬ 
рятъ  тоже  самое  и  мы  узнаемъ  изъ 
многихъ  „мудрыхъ^‘  устъ,  что  еврей 
не  нарушаетъ  сунруніеской  вѣрности, 
если  безчеститъ  христіанку.  Даже  самъ 
„орелъ‘-‘,  въ  другомъ  отношеніи  фило¬ 
софъ,  замѣчаетъ,  что  „можно  изнаси¬ 
ловать  женщину,  находящуюся  въ  со¬ 
стояніи  невѣрія  (т.  е.  не  еврейку)^^ 
(ІасІ.  сііаз.  2.  2.  о  царяхъ  Л?  2.  3);  въ 
нѣкоторыхъ  изданіяхъ  это  мѣсто,  од¬ 
нако,  выпущено. 
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Кто  во  снѣ  обезчеститъ  (рег  соіішп) 
мать  свою,  говоритчэ  талмудъ,  тотъ  мо¬ 
жетъ  надѣяться  быть  мудрымъ  (на  осно¬ 
ваніи  изрѣченія  2.  3.  „матерью  зови 
мудрость^');  если  же  невѣсту  —  то  йо- 
/кетъ  разсчитывать  на  совершенное  зна¬ 
ніе  закона  (на  основаніи  33,  4); 
если  сеетру  —  то  на  знаніе  вообще  (на 
основаніи  изрѣченія  7,  4)  и  на  вѣч¬ 
ную  яиізнь,  если  обезчещенной  будетъ 
?кена  ближняго  ^).  Такъ  какъ  въ  по¬ 
слѣднемъ  случаѣ  прибавлено,  что  вече¬ 
ромъ,  передъ  сномъ,  не  слѣдуетъ  же¬ 
лать  н?епщины,  то  ясно,  что  все  ска¬ 
занное  направлено  дѣйствительно  къ 
возбуженію  похоти. 

Если  столь  постыдныя  дѣянія  заслу- 
/киваютъ  такую  награду,  то  человѣкъ 
дол/кепъ  сильно  желать  подобныхъ  сно- 
видѣній,  что  противно  разуму;  при  этомъ 
онъ  легко  можетъ  подумать,  что  если  сны 
даютъ  такія  надежды,  то  дѣпствитель- 


ч  Вегасіі.  57.  1. 
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ность  можетъ  сдѣлать  еще  болѣе  и. 
разсуждая  талмудически,  онъ  удобно  мо¬ 
жетъ  придти  къ  такому  заключенію; 
если  я  не  долженъ  былъ  желать  вече¬ 
ромъ,  то  могу  пожелать  впослѣдствіи, 
или  чего  не  должно  дѣлать  вечеромъ, 
то  мояіно  сдѣлать  въ  другое  время. 
РіИа  3  аппогши  еі  гііеі  ішіііз,  въ  талмудѣ 
называется  сіезропзаиіг  рег  соіішп;  8І  аиіеш 
іп&а  3  аппо8  8І1;,  регіпсіе  е8і,  ае  8І  ^^1І8  сіі- 
§іЩт  іпсіегеі  іп  осиішп  (і.  1.  поп  е8І  геіі8 
1ае8ае  ѵіг§'іпі1;а1;І8,  диіа  8І§'паси1ит  ішіісаіііг 
гесге8сеге  8Ісп1  осіі1іі8  Іасііі  сІі^Ш  ай  тотеп- 
Щщ  Іапішп  Іасгітаіпг  ^).  Далѣе  талмудъ 
повѣтствуетъ  что  нѣкоторые  изъ 
первыхъ  талмудистовъ,  рабби  Рабъ  и 
Нааманъ, пріѣзжая  въ  чужой  городъ,  от¬ 
крыто  заявляли;  не  желаетъ  ли  какая 
либо  женщина  вступить  съ  нимъ  въ 
связь  на  нѣсколько  дней.  Рабби  Илія 
объявляетъ  въ  талмудѣ,  что  онъ,  не 
смотря  на  день  примиренія,  хотѣлъ 


1)  Кійсіа  47.  2.  -  Тг.  Іота  8.  2 


8 


114 


имѣть  нѣсколько  дѣвушекъ,  ибо  грѣхъ 
проникаетъ  въ  сердце,  души  же  люд¬ 
ское  нечестіе  касаться  не  можетъ 
А  о  раввинѣ  Эліазарѣ  талмудъ  гово¬ 
ритъ,  что  не  было  публичной-  жен¬ 
щины  въ  мірѣ,  который  бы  онъ  не 
имѣлъ  и  что  когда  онъ  услыхалъ,  что 
одна  проситъ  ящикъ  золота,  то  взявъ 
его  онъ  пошелъ  къ  ней,  перешелъ 
семь  ручьевъ  и  т.  д  (остальное  слиш¬ 
комъ  грязно)  “).  Мѣсто  это  тѣмъ  ужа¬ 
снѣе,  что  въ  заключеніе  разсказано, 
какъ  Іегова  воззвалъ  съ  небесъ  къ 
Эліезару  передъ  смертью  и  Эліезаръ 
перешелъ  въ  жизнь  вѣчную;  а  такъ 
какъ  передъ  исторіей  Эліезара  говр- 
рнтся,  что  еретики  не  могли  бы  соб¬ 
ственными  средствами  найти  путь  въ 
жизнь  вѣчную,  то  изъ  всего  этого  вы¬ 
ходитъ  такого  рода  мораль:  будь  толь¬ 
ко  упорнымъ  евреемъ  и  все  тебѣ  про¬ 
стится!  Объ  Акпбѣ.  названнымъ  спна- 


Тг  Іота  1.  19.  2.  —  -)  Тг.  АЬосІа.  8.  1. 
17.  1. 
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гогой  „вторымъ  Моисеемъ",  талмудъ 
сообщаетъ,  что  увидавъ  однажды  яген- 
щину,  сидѣвшую  на  пальмѣ,  Акиба 
охватилъ  дерево  и  влѣзъ  на  него;  но 
то  былъ  сатана  въ  образѣ  я^енщины, 
который  сказалъ  ему;  не  будь  пове- 
лѣно  небомъ  уважать  Акибу  и  законъ 
его,  я  не  дала  бы  и  двухъ  геллеровъ 
за  твою  жизнь  ‘).  Тоже  самое  тал¬ 
мудъ  разсказываетъ  и  о  раввинахъ 
Мейерѣ  и  Тарпонѣ.  При  этомъ  слѣ¬ 
дуетъ  замѣтить,  что,  по  талмуду^),  по¬ 
ступки  раввиновъ  слѣдуетъ  считать  за 
пре  дъу  смотрѣнные  закономъ.  —  Ясно 
видно,  что  въ  талмудѣ  заключается 
много  такого,  что  считается  у  хри¬ 
стіанъ  сквернословіемъ,  обиднымъ  сло¬ 
вомъ  и  неблаговиднымъ  поступкомъ  '’). 
Что  я?е  скажетъ  еврейка  если  ея  муягъ 
даже  въ  своемъ  домѣ  заведетъ  другую 


')  Тг.  Кі(](1іісЬіп  і.  18.  1.  —  Тг.  ВегасЬ.  1. 
бП.  1;  СЬа§і§а  1.  5.  2.  —  Напр.  Тг.  8апЬ.  1. 
22-,  ЗсЬаЬЬаЪЬ  1.  149.  2;  пазіг  !.  23;  8оіа  1.  10; 
80Іа  !.  ІО;  тоеО  к.  8.  18  и  т.  д. 
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жену?  По  закону  талмуда  она  не  пмѣетъ 
права,  что  либо  сказать.  Когда  Іоха- 
нанъ  называлъ  многіе  поступки,  въ 
высшей  степени  гнусные,  безнравст¬ 
венными,  то  общество  вопило  противъ 
него,  возражая;  нѣтъ,  законъ  не  таковъ! 
Мудрецы  сказали,  что  му/Къ  имѣетъ 
безграничное  право  распоряжаться  своей 
женой,  какъ  кускомъ  мяса,  которое,  по 
вкусу  ѣдока,  можетъ  быть  п  сварено  и 
из'/карено  и  приготовлено  въ  закры¬ 
томъ  сосудѣ,  пли  какъ  рыбакъ,  кото¬ 
рый  поступаетъ  по  своему  усмотрѣнію 
съ  пойманной  имъ  рыбой.  Въ  под¬ 
твержденіе  приводилась  даже  въ  при¬ 
мѣръ  женщина,  яиіловавшаяся  рав¬ 
вину  на  мужа,  прину/кдавщаго  ее  къ 
грѣху  содомскому  II  получнвщая  отъ 
судьи  слѣдующій  отвѣтъ;  дочь  моя, 
законъ,  (конечно  талмудическій)  остав¬ 
ляетъ  тебя  на  произволъ  судьбы,  и  я 
не  въ  состояніи  помочь  тебѣ.  Это  по¬ 
зорное  ученіе  находится  не  только  въ 
старомъ  талмудѣ,  но  также  и  въ  но¬ 
вомъ,  Амстердамскомъ  изданіи  1644, 
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ЗульцбахскомъІТбЭ,  Варшавскомъ  1864. 
Въ  Тгасі.  Nе(іа^іт,  20.  2.  10  8ап1і.  58.  2, 
повторяя  дѣло  въ  кратцѣ  въ  тѣхъ  же 
изданіяхъ,  присоединяетъ  къ  нему  по- 
і  зорное  истолкованіе,  основанное  на  лож- 
I  номъ  пониманіи  Библіи,  что  еврей  мо- 
1  жетъ  предаваться  грѣху  содомскому,  а 
ноахидъ,  т.  е.  не  еврей,  мояштъ  скло¬ 
нять  къ  нему  только  ноахида.  Далѣе 
талмудъ,  Тг.  Ме^іІІ  23.  2,  говоритъ,  что 
при  совершеніи  общественнаго  богослу¬ 
женія  въ  синагогѣ  должно  присутство¬ 
вать  10  человѣкъ  мужчинъ:,  при  де¬ 
вяти  человѣкахъ  мужчинъ  и  милліонѣ 
женщинъ  собраніе  не  можетъ  состояться 
за  отсутствіемъ  Бога,  ибо  яшнщина  — 
ничто  (Вгасіі  Ііагпюиіе,  2,  375,РагІ8  1844). 
И  такъ,  если  еврейская  женщина  осуж¬ 
дена  на  произволъ  содоміи,  то  конечно 
она  не  имѣетъ  права  жаловаться  на 
супруга,  имѣющаго  сношенія  съ  гои- 
мой,  тѣмъ  болѣе,  что  изнасилованіе 
гоимы,  или  не  еврейки  никогда  не  мо¬ 
жетъ  считаться  за  прелюбодѣяніе  евре¬ 
емъ.  Не  имѣла  ли  полнаго  права  цер- 
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коьь,  на  основаніи  іудейскаго  писанія, 
запрещать  христіанкамъ  поступать  въ 
услуженіе  къ  евреямъ?  П  можно  ли 
было  удивляться  столь  часто  повто 
ряющимся  случаямъ  изнасилованія  хри¬ 
стіанскихъ  дѣвушекъ  еврейскими  бур¬ 
шами?  Понятно  и  замѣчаніе  раввина 
Кронера,  почему  статистика  приводитъ 
весьма  умѣренную  циФру  еврейскихъ 
незаконныхъ  дѣтей.  Если  талмудъ,  уза- 
коняя  поступки  а  Іа  равнинъ  Рабъ,  же¬ 
лаетъ  сохранить  не  раздѣльность  семьи, 
то  дозволенная  талмудомъ  содомія  слу¬ 
житъ  средствомъ  избавленія  избранной, 
а  Іа  Рабъ,  если  она  еврейка,  отъ  дѣтей, 
а  семьи  отъ  вторженія  въ  нее  инопле¬ 
менныхъ.  Кромѣ  того  вражденное  от¬ 
вращеніе  къ  еврейскимъ  женщинамъ, 
какъ  у  евреевъ,  такъ  и  у  не  евре¬ 
евъ  слунхитъ  важной  причиной  по¬ 
чему  статистика  мало  говоритъ  о 
еврейскихъ  незаконнорожденныхъ.  Ев¬ 
рей  умѣетъ  предохранить  отъ  бере¬ 
менности  еврейку ,  а  дѣтей,  рож¬ 
денныхъ  не  еврейкой  отъ  еврея,  ста- 
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тистика  не  включаетъ  въ  число  неза¬ 
коннорожденныхъ  еврейскихъ  дѣтей. 
Я  знаю  нѣсколькихъ  евреевъ,  которые 
могли  бы  подтвердить  это  собствен¬ 
нымъ  примѣромъ.  Изъ  приведенныхъ 
мѣстъ  слѣдуетъ  далѣе  заключить,  что 
нравственность  нееврейскихъ  я^енщинъ 
сравнительно  съ  еврейскими  оттого 
стоитъ  въ  тѣни,  что  о  незаконныхъ 
рожденіяхъ  среди  евреевъ  рѣдко  идетъ 
рѣчь,  ибо  какъ  въ  селахъ,  такъ  и  въ  го¬ 
родахъ  еврейка, обреченнаяталмудомъ— 
а  по  мнѣнію  реформистскаго  раввина 
Кронера  не  только  талмудомъ,  но  и 
Библіей  —  на  противоестественный  по¬ 
рокъ,  не  имѣетъ  основанія  считать  свою 
націю  выше  другихъ  націй.  Это  Факти¬ 
чески  подтверждается  жизнью  нашихъ 
большихъ  городовъ,  въ  которыхъ  еврей¬ 
ка  является  въ  своемъ  настояньемъ  ви¬ 
дѣ,  составляя  наибольшій  контингентъ 
публичныхъ  домовъ.  Вотъ  что  сооб- 
пдаетъ  одна  современная  еврейская  га¬ 
зета.  Болѣе  25  лѣтъ  уяіе  замѣчено, 
что  въ  числѣ  проститутокъ  нашихъ 
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большихъ  городовъ  попадается  больше 
евреекъ,  чѣмъ  христіанокъ.  Въ  Пари¬ 
жѣ,  Лондонѣ,  Берлинѣ,  Гамбургѣ,  Вѣ¬ 
нѣ,  Варшавѣ,  Краковѣ  вы  видите,  пзъ 
такъ  называемаго  „полусвѣта‘‘  въ  пуб¬ 
личныхъ  мѣстахъ  и  домахъ  терпимости, 
сравнительно  съ  народонаселеніемъ  го¬ 
раздо  болѣе  евреекъ,  чѣмъ  христіанокъ. 
Это  весьма  печально,  но  тѣмъ  не  менѣе 
справедливо  ‘).  Но  по  словамъ  той  же 
газеты  „достаточно  оставаться  еврейкой, 
чтобы  имѣть  право  на  снисхожденіе^^. 
Г-жа  1.  Ф.  посвятила  себя  сценѣ;  ея 
похороны  происходили  по  еврейски, 
каковою  и  всегда  была  ея  душа,  іі 
если  она,  подобно  многимъ  другимъ 
актрисамъ,  поддавалась  соблазнамъ, 
сопряженнымъ  съ  ея  профессіей,  то 
все-таки  она  свято  сохраняла  домаш¬ 
нія  традиціи  и  т.  д.  Э-  Если  эти  раз¬ 
облаченія  находятъ  объясненіе  въ  при¬ 
веденныхъ  выше  нарѣченіяхъ  талмуда. 


^)  АгсЬіѵез  ікгаёіііез  15,  р.  711;  1867.  —  ІЬ. 
2,  р.  523;  1868. 
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то  слѣдующія  слова  Церербера  могутъ 
быть  только  сознаніемъ,  что  происхо¬ 
дитъ  отъ  крови  избраннаго  народа. 
„Еврейка  болѣе  другихъ  женщинъ  обна¬ 
руживаетъ  характеръ  своего  пола.  Она 
властолюбива,  слаба,  легковѣрна,  за¬ 
дорна,  бранчива.  Она  глубоко  ненави¬ 
дитъ  христіанокъ  и  бранитъ  евреекъ. 
Она  обладаетъ  тонкимъ  чувствомъ  и 
благородна,  любовь  составляетъ  ту 
добродѣтель,  къ  которой  она  склонна 
болѣе,  чѣмъ  къ  смиренію  и  послуша¬ 
нію.  Еврейка  знатнаго  происхоягденія, 
получившая  хорошее  воспитаніе  укра¬ 
шаетъ  салонъ  какъ  изяществомъ  ма¬ 
неръ,  такъ  умомъ  и  умѣньемъ  себя 
держать  „на  балахъ  и  вечерахъ 
прибавляетъ  еврейская  газета,  „еврей¬ 
скія  дамы,  принцессы  изъ  плехмени  Да¬ 
вида,  отличаются  богатствомъ  и  рос¬ 
кошью  туалета  ‘Д“. 


-)  Ьез  Іиііз.  р.  49.  Г1.  Рагіз  1847.  —  бпіѵегз- 
ізг.  7,  29о;  1867. 
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Присяга. 

Евреи  не  разъ  жаловались  что 
на  ихъ  присягу,  даваемую  противъ  не 
евреевъ,  смотрятъ  недовѣрчиво,  а  нѣ¬ 
которые  изъ  христіанскихъ  ученыхъ 
оказались  склонными  къ  болѣе  мягкому 
взгляду.  Мнѣ  было  бы  пріятно  послѣ¬ 
довать  ихъ  примѣру,  но  убѣжденіе  го¬ 
воритъ  другое. 

Разсмотрѣвъ  сущность  дѣла  мы  при¬ 
демъ  къ  заключенію,  что  при  системѣ 
раввинизма  не  можетъ  существовать 
прочной  присяги.  Какое  же  можетъ 
имѣть  значеніе  клятва,  данная  яшвот- 
ному?  Она  безсмысленна, — ибо  клятва 
есть  послѣднее  изъ  средствъ  устранить 
споръ  мс/кду  людьми.  Обязывая  талму¬ 
диста  присягать  за  или  противъ  хри¬ 
стіанина,  его  вынуждаютъ  къ  безсмы¬ 
сленному  поступку,  котораго  бы  онъ 
не  сдѣлалъ  добровольно,  его  заставля- 


АгсЬ.  І8Г.  15.  Вес.  1866. 
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ютъ  произносить  по  его  мнѣнію  без¬ 
смысленныя  фразы  и  пустые  звуки  ни 
къ  чему  не  обязывающіе  его  совѣсть. 
Далѣе:  разъ  уже  талмудъ  призналъ 
плоть  и  имущество  христіанъ  собствен¬ 
ностью  евреевъ,  то  какой  же  можетъ 
быть  мея?ду  ними  споръ  о  томъ,  что 
мое  и  что  твое? 

Съ  раввинической  точки  зрѣнія  еврей 
имѣетъ  право  завладѣвать  всѣмъ,  чѣмъ 
возмо/кно  завладѣть,  какъ  своею  соб¬ 
ственностью.  Какъ  могу  я  клясться  или 
только  просто  объяснять;  мои  деньги 
суть  твои  деньги,  если  я  убѣягденъ  въ 
моемъ  правѣ  собственности  на  нихъ? 
Будь  я  вынужденъ  къ  подобной  клятвѣ 
или  обѣщанію,  то  внѣ  насилія  моего 
сознанія  все-таки  долженъ  сказать: 
лучше  умереть,  чѣмъ  поступить  столь 
неблаговидно.  А  еслибъ  я  по  слабости 
воли  II  изъ  страха  передъ  ущербомъ 
покривилъ  душой,  давъ  требуемое  обѣ¬ 
щаніе,  то  при  этомъ  не  преминулъ  бы 
подумать,  что  принадлежащія  мнѣ  день¬ 
ги  верну  при  первой  возможности;  ^ша 
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гез  сіатаі  сіошіію.  Слѣдовательно  такія 
клятвы  II  обѣщанія  безцѣльны  и  ни¬ 
чтожны. 

Затѣмъ,  талмудомъ  приводятся  въ 
примѣръ  поступки  напуважаимѣйшихъ 
раввиновъ,  которые  для  талмудистовъ 
долѵкны  имѣть  значеніе  нагляднаго  уро¬ 
ка.  Такъ  раввинъ  Акиба,  давая  клятву, 
думалъ  о  ея  ничтожности  ^).  Раввинъ 
Іоаннъ,  давая  слово  одной  дамѣ  сохра¬ 
нить  ея  тайну,  въ  тоже  время  про  себя 
думалъ;  а  еврейскому  народу  я  сообщу 
ее  ■■*).  По  заявленію  раввиновъ  зако¬ 
номъ  допускается  измѣна  клятвѣ  вы¬ 
нужденной  II  христіанская  власть, 
принимая  присягу  талмудиста,  не  мо¬ 
жетъ  думать,  въ  виду  указанныхъ  осно¬ 
ваній,  чтобы  еврей  считалъ  себя  обя¬ 
заннымъ  говорить  правду  по  вынужде¬ 
нію.  Если  государь,  говоритъ  послѣдняя 
указанная  книга,  предпишетъ  еврею 


‘і  Тг.  Каііа  Г.  18.  2.  —  »)  Тг.  АЬойа  8.  Г.  28. 
1;  -Іота  I.  84.  1.  — ЗсЬиІсЬ.  (1.  а.  Іоге.  (1.  п. 
232.  §  12.  14. 
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подтвердить  клятвой  грѣхъ  другаго 
еврея  съ  гоемъ,  за  что  согрѣшившій 
подвергается  смерти,  то  такого  рода 
клятва,  какъ  вынужденная  не  должна 
имѣть  значенія  ^).  Другой  же  раввинъ 
говоритъ  ^),  что  еврей,  у  котораго 
князь  вынуждалъ  бы  клятве'нное  обѣ- 
Еданіе  не  оставлять  его  владѣній,  дол¬ 
женъ  подумать  давая  клятву:  да,  въ 
настояш;ее  время  я  этого  не  сдѣлаю. 
Но  еслибъ  государь  прямо  потребо¬ 
валъ,  чтобы  онъ  никогда  не  оставлялъ 
его  страны,  то  еврей,  давая  клятву, 
доляѵенъ  думать;  да,  при  тѣхъ  или  дру¬ 
гихъ  обстоятельствахъ.  Дальше  же  бук¬ 
вально  слѣдуетъ  такое  ученіе  ®).  „Все 
это  возмояшо,  если  только  клятва  мо¬ 
жетъ  быть  нарушена;  такъ  что  объ 
этомъ  не  узнаетъ  не  еврей;  въ  про¬ 
тивномъ  же  случаѣ  она  запрещается 
вслѣдствіе  упоминанія  имени  Бол?ія; 


*)  ЗсЬиІсЬ.  а.  ^о^е(і.  п.  252.  §  12.  14.  — 
8с1іее1  ійе8е1іиѵо1Ь  Г.  25.  2.  —  8с!і.  аг,  ^о^е 

1.  с. 
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вотъ  почему  и  Седскій  былъ  наказанъ 
за  нарушеніе  клятвы,  данной  Новохо- 
доносору,  хотя  она  іі  была  вынужден- 
ной^Ч  А  потому  еврею,  кичащемуся 
строгимъ  соблюденіемъ  солдатской  при¬ 
сяги,  можно  бы  было  напомнить,  что 
нарушеніе  этой  присяги  легко  можетъ 
быть  узнано  не  евреемъ  (богоотступни¬ 
комъ).  Вообще  же  раввины  учатъ,  что 
тайныя  прегрѣшенія  дозволяются,  лишь 
бы  они  были  скрыты  и  не  посрамилп 
еврейской  религіи  и  еврейства  (Сііа^іда 
16;  Кі(1гІ  40;  Маіт  .]о(1.  СЬ.  4.  11.  Г.  31.  1; 
іМо?е.  ІМікк.,  реріі.  тіг  §о(1.  1‘.  132  и  пр.; 
ср.  ВаЬа  К.  113).  Далѣе  цѣлый  рядъ 
еврейскихъ  книгъ  повѣтствуетъ  о  твер¬ 
дой  вѣрѣ  еврея  въ  отпущеніе  всѣхъ 
грѣховъ  въ  дни  умилостивленія  и  тя¬ 
желѣйшихъ  изъ  нихъ,  клятвопреступ¬ 
леній;  причемъ  ему  не  вмѣняется  въ 
обязанность  загладить  ихъ  ‘)  Христіа- 


Мі(1г.  іерЬіП.  гй  Рз.  15.  к  ГѢ  2;  Іаік  ЗсЬііп 
Рзаітеп;  к  94.  4.  п.  665:  Іаік.  сііай.  к  121. 
I,  3.  п.  1.  11;  Ка(1.  Ьакк.  к  43.  4;  8ерЬ.  Ска?, 
к  4.  п.  20.  11  а. 
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НИНЪ  тоже  вѣритъ  въ  отпущеніе  грѣ¬ 
ховъ,  но  онъ  знаетъ,  что  непремѣн- 
!  нымъ  условіемъ  втого  прощенія  должно 
быть  возвращеніе  чужой  собственности 
и  возстановленіе  поруганной  чести  ближ¬ 
няго. 

Указанные  моменты  извѣстные  хри¬ 
стіанскіе  ученые,  конечно,  не  приняли 
въ  соображеніе;  только  они  не  допу¬ 
скали  отмѣны  синаногической  присяги, 
совершаемой  при  страшныхъ  заклина- 
'  НІЯХЪ,  потому  что  людей  нѣсколько 
впечатлительныхъ  она  мояштъ  удер¬ 
жать  отъ  ложной  клятвы.  Это  дѣй¬ 
ствительно  въ  нѣкоторомъ  отношеніи 
можетъ  быть  принято  въ  сообраяіеніе. 
Но,  оставаясь  послѣдовательнымъ  я 
все-таки  могу  сказать  себѣ:  если  я 
:  вѣроученіе  раввиновъ  считаю  за  дѣй- 
I  ствительно  боя^ественное,  то  почему 
;  мнѣ  не  думать,  что,  отрицая  въ  душѣ 
I  вынужденную  клятву,  я  дѣйствую  спра- 
‘  ведливо,  что  я  даже  обязанъ  такъ  дѣй- 
I  ствовать.  Ибо  кто  имѣетъ  право  требо¬ 
вать  отъ  меня  клятвы  въ  томъ,  что  мой 
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домъ — не  мой?  Не  оскорбилъ  бы  я  Бога 
подобной  ложью?  Только  раввинпсты, 
въ  родѣ  Лкибы,  этого  „втораго  Мои¬ 
сея^,  допускающіе  сдѣлки  съ  совѣстью, 
могутъ  давать  требуемыя  клятвы,  думая 
про  себя  совершенно  противное.  Что  же 
касается  высшаго  блага,  —  жизни,  то 
оставаясь  талмудистомъ,  при  убійствѣ 
не  еврея,  я  бы  сознательно  отрицалъ 
Фактъ  убійства,  руководясь  мыслью,  что 
было  убито  животное,  а  не  человѣкъ. 
Подобнаго  рода  клятва  монштъ  быть 
даваема  и  публично  и  наединѣ;  но  для 
человѣка,  умѣющаго  разсуждать  сущ¬ 
ность  этого  не  измѣняется. 

Нѣкоторыхъ  другихъ  пунктовъ  я  ка¬ 
саюсь  лишь  слегка,  такъ  какъ  сказан¬ 
наго  уже  достаточно.  Такъ  у  евреевъ 
бываетъ  особое  моленіе  въ  день  при¬ 
миренія,  которое  отличается,  однако, 
отъ  упомянутаго  общаго  отпущенія  грѣ¬ 
ховъ.  ,.Всѣ  обѣты  и  обязательства^^  — 
говорится  въ  молитвѣ  —  „наказанія  и 
клятвы,  —  которыя  съ  нынѣ  предстоя¬ 
щаго  дня  примиренія  іт  до  слѣдующа- 
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го,  —  дѣлаются,  принимаются,  даются, 
налагаются — должны  быть  разрѣшены, 
отпущены,  уничтожены!  Наши  обѣты 
перестаютъ  быть  обѣтами,  наши  клят¬ 
вы  утрачиваютъ  значеніе  клятвъ  Это 
моленіе  торжественно  совершается  въ 
праздникъ  вечеромъ;  настоятель,  въ 
сослуженіи  двухъ  первыхъ  раввиновъ, 
произноситъ  вышеозначенную  молитву, 
послѣ  того,  какъ  всѣ  трое  сдѣлаютъ 
громко  торжественное  обращеніе  къ 
имени  Божьему  \).  Кромѣ  того,  каж¬ 
дый  еврей,  сожалѣющій  о  данной  клят¬ 
вѣ,  моя?етъ  быть  разрѣшенъ  отъ  нея 
равнинномъ  или  тремя  обыкновенными 
мірянами  ^).  Но  по  указанію  многихъ 
еврейскихъ  сочиненій  въ  приведенныхъ 
двухъ  случаяхъ  разрѣшаются  только 
необдуманные  обѣты  й  клятвы,  сдѣлан¬ 
ные  и  данные  самому  себѣ,  а  не  дру¬ 
гимъ.  Желалъ  бы  я  съ  этимъ  согла¬ 
ситься!  Но  величайшая  торжествен- 


^)  МасЬзог  Рга§.  II.  І.  91.  а.  —  8ер1і.  іпіхѵ. 
§а(1.  Г.  70.  1. 
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ность,  съ  которой  совершается  этотъ 
обрядъ  въ  день  примиренія,  заставляетъ 
меня  усумниться  въ  метинѣ  словъ  этихъ 
сочиненій.  Кромѣ  того  и  обращенные 
въ  христіанство  ученые  евреи  призна¬ 
ютъ  эти  оговорки  чистымъ  вздоромъ. 
Обращеніе  ихъ  въ  христіанство,  конеч¬ 
но,  не  даетъ  намъ  повода  усумниться 
въ  ихъ  словахъ,  напротивъ,  должно 
считать  ихъ  обязанностью  относитель¬ 
но  общества  указывать  па  основополо¬ 
женія,  которыя  противорѣчатъ  ихъ  воз¬ 
зрѣніямъ.  Іоганъ  Шмидтъ  принадле¬ 
житъ  къ  числу  такихъ  ученыхъ  и  за¬ 
мѣчаетъ,  что  раввины  въ  талмудѣ,  по¬ 
жалуй,  самого  Бога  могли  бы  освобо¬ 
дить  отъ  его  клятвы.  Тоже,  со  многи¬ 
ми  другими,  говоритъ  и  Бренцъ,  а 
также,  въ  тайнѣ  поносимый,  но  высоко¬ 
одаренный  и  ученый  Драхъ  ‘^). 


8.  КопезШаІ.  СопѵегШеііЬіЫег  3, 1.  —  Ьеііге 
2-е  (Гіш  гаЬЬів  сеД.  р.  82.  8^.,  Рагіз.  1827.  — 
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4. 

Христіане  ‘). 

Такъ  какъ  Іисусъ  Назарей,  по  уче¬ 
нію  еврейскому,  былъ  не  Богомъ,  а 
простымъ  созданіемъ,  обыкновеннымъ 
смертнымъ,  то  и  христіане  въ  глазахъ 
евреевъ  остаются  язычниками,  или 
идолопоклонниками.  Идолопоклонство 
заключается  въ  воздаяніи  божескихъ 
почестей  обыкновенному  созданью;  хо¬ 
тя  различныя  Формы  идолопоклонства 
различны  также  по  степени  и  въ  нрав¬ 
ственномъ  отношеніи, — однѣ  чишіе  дру¬ 
гихъ, — напр,  старое  персидское  идоло- 
служеніе  не  такъ  гнусно,  какъ  ханаан¬ 
ское, —  однако  все-таки  невозможно  ка¬ 
кую  бы  то  ни  было  религію,  которая 
простому  созданью  воздаетъ  божескія 


^)  Глава  первая  о  ближнемъ  вполнѣ  дока¬ 
зываетъ,  что  законы  противъ  не  евреевъ  имѣ¬ 
ютъ  значеніе  также  іі  противъ  христіанъ;  этотъ 
4  отдѣлъ  можетъ  только  служить  подтвержденіемъ 
этого. 
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почести,  не  назвать  языческой,  идоло¬ 
поклоннической.  Исходя  изъ  этаго  по¬ 
ложенія,  каждый  пойметъ,  что  христі¬ 
ане  не  исключаются  изъ  числа  языч¬ 
никовъ.  Ибо  въ  еврейскихъ  книгахъ 
иовсѣмѣстно,  и  въ  вышеозначенныхъ 
указаніяхъ,  говорится  о  гояхъ,  при 
чемъ  подразумѣваются  язычники,  то 
ясно,  что  иносказательное  названіе 
христіанъ  именемъ  языческихъ  наро¬ 
довъ,  уже  не  существуюш;ихъ,  коре¬ 
ниться  въ  самой  суш;ности  еврей 
скаго  ученія.  Послѣ  тгцательной  по¬ 
пытки  стараго  раввина  Цеви  опро¬ 
вергнуть,  что  христіане  издавна  и  всю¬ 
ду  назывались  гойямп,  онъ  пытался 
доказать,  что  слово  „гой^^  не  имѣетъ 
значенія  бранаго  слова.  Эта  увертко 
однако  была  устранена  тѣмъ ,  что 
стали  привѣтствовать  словомъ  „гой“; 
сообразивъ  въ  чемъ  дѣло,  евреи,  пы¬ 
лая  негодованіемъ,  возстали  противъ 
обраш;енія  къ  себѣ  съ  подобнымъ  при¬ 
вѣтствіемъ.  Достойно  вниманія  также, 
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что  новѣйшее  варшавское  изданіе  тал¬ 
муда  (1863)  старательно  избѣгаетъ  сло¬ 
ва  .,гой“,  употребленнаго  въ  старомъ 
изданіи,  и  замѣняетъ  его  другимъ. 

Хотя  талмудъ  ^)и  оговаривается,  что 
христіанъ,  —  какъ  было  выше  сказано 
относительно  персовъ  и  ханаанцевъ — 
онъ  отличаетъ  отъ  остальныхъ  язычни¬ 
ковъ,  что  было  еш;е  повторено  въ  прибав¬ 
леніи  къ  талмуду  12-го  столѣтія  ^),  тѣмъ 
не  менѣе  они  для  него  истинные  и  на- 
стояп];іе  гои,  язычники,  идолопоклон¬ 
ники.  Такъ  талмудъ  говоритъ  ®),  что 
къ  идолопоклонническимъ  праздникамъ 
принадленіатъ  также  первый  день  не¬ 
дѣли,  день  Назарея,  т.  е., христіанское 
воскресенье.  Что  Христосъ  въ  талмудѣ 
называется  сыномъ  плотника  это 
согласуется  съ  тѣмъ  названіеліъ,  кото¬ 
рое  Спаситель  во  время  своей  земной 


Въ  этомъ  отдѣлѣ  ііодразумѣвается  старый 
талмудъ.  —  *)  Тг.  СІ10І1.  !.  13.  2  п  Тоз.  Ь.  1.  1. 
2.  1;  АЬсйа  8.  1.  1.  То8.  —  Тг.  АЬосіа  8.  1.  2. 
1  и  6.  і;  1.  .  2.  —  ')  ІЬ.  1.  50.  2. 


жизни  получилъ  отъ  евреевъ  (Мат. 
13,  55).  Что  далѣе  его  имя  въ  талмудѣ 
искажалось  въ  слово,  которое  имѣетъ 
значеніе:  „да  исчезнетъ  его  имя  и  па» 

мять  о  немъ^%  это  согласуется  съ  упо¬ 
мянутымъ  выше  талмудическимъ  уче¬ 
ніемъ,  по  которому  еврей  (если  только 
онъ  можетъ)  долженъ  истреблять  ере¬ 
тиковъ,  которые  оставляютъ  еврейское 
имя:  но  имя  Христа  и  память  о  Немъ 
не  могутъ  быть  истреблены  б^зъ  истреб¬ 
ленія  христіанъ.  Что  талмудъ  называетъ 
Христа  идоломъ  ‘^),  это  имѣетъ  послѣд¬ 
ствіемъ,  что  христіане  суть  идолопо¬ 
клонники,  ибо  они  свое  величайшее  до¬ 
стоинство  полагаютъ  въ  томъ,  что 
остаются  вѣрными  Христу.  Но  что 
самъ  Христосъ,  по  талмуду  ®),  зани¬ 
мался  колдовстволіъ  и  идолопоклон¬ 
ствомъ  это  дѣлаетъ  христіанъ  вдвойнѣ 
идолопоклонниками;  указаніе  на  поно¬ 
шеніе  Христа  глупцомъ  '*)  подтверж- 


*)  Тг.  АЬосІа  8.  1  17.  1.  —  -]  Тг.  АЬо(іа  8.  і. 
27.  2.  —  *)  Выше,  1.  с.  —  Тг.  ЗсІіаЪ.  (.  104.  2. 
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дается  призваніемъ  Спасителя  къ  Иро¬ 
ду,  куда  современники  привлекли  его 
какъ  чародѣя,  обвиняя  въ  сообществѣ 
съ  злымъ  духомъ.  Талмудическое  на¬ 
именованіе  Христа  богоотступникомъ  и 
еретикомъ  доказываетъ,  что  христіане, 
какъ  почитатели  этого  безбояшика,  не 
менѣе  его  безбожны.  Оказанныя,  между 
прочимъ,  слова,  что  лучшаго  изъ  гоевъ 
слѣдуетъ  убивать  (по  возможности), 
уясняютъ  намъ,  что  всѣ  христіане,  по¬ 
головно,  включаются  въ  названный 
разрядъ;  Раши  по  крайней  мѣрѣ 
говоритъ  безъ  обиняковъ;  „души  луч¬ 
шаго  изъ  христіанъ “.  Чтобы  глубже 
запечатлѣть  въ  сердцахъ  своихъ  по¬ 
слѣдователей  то,  что  подъ  гоями  раз¬ 
умѣются  христіане,  талмудъ  говоритъ 
въ  другомъ  мѣстѣ:  „гой,  изучающій  за¬ 
конъ,  повиненъ  смерти^‘  ’’).  И  далѣе, 
что  изученіе  закона  дозволяется  толь- 


Тг.  8апЬ.  і.  105.  1.  —  Книга  Исхода  14 
изд.  Амст.  7;  въ  венеціанскомъ  изданіи  называется 
среди  еретиковъ.  —  •'’)  Тг.  8апЬ.  і.  59.  1. 
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ко  гою,  сдѣлавшемуся  евреемъ,  т.  е.^ 
принявшему  обрѣзаніе,  всякому  яіе 
извѣстно,  что  христіане  сначала  изу¬ 
чали  законъ  Моисея.  Хотя  нѣкоторые 
раввины  возражаютъ,  что  въ  талму¬ 
дѣ  ^)  также  сказано,  что  гой,  изучаю¬ 
щій  законъ,  равенъ  первосвященнику, 
но  они  забываютъ,  что  въ  томъ  же  тал¬ 
мудѣ  объяснено  ^),  что  въ  этомъ  слу¬ 
чаѣ  подразумѣвается  законъ  о  семи 
заповѣдяхъ  Ноевыхъ,  а  это  приводитъ 
къ  заключенію,  что  талмудическія  про¬ 
тиворѣчія  даютъ  возможность  талму¬ 
дисту  изворачиваться  по  своему  усмо- 
трѣнію.  Далѣе  талмудъ  ясно  повто¬ 
ряетъ  ^),  что  съ  христіанами,  какъ  съ 
идолопоклонниками,  дозволяется  вести 
торговлю  въ  ихъ  праздникъ,  т.  е.  въ 
первый  день  недѣли.  А  черезъ  нѣ¬ 
сколько  страницъ  Д  упоминая  о  хри¬ 
стіанскомъ  богослуженіи,  о  священ¬ 
никахъ.  о  восковыхъ  свѣчахъ  и  со- 
/ 


‘)  і.  с.  '^)  Тг.  АЬосІа  8.  Г.  3.  1.  —  *)  Тг.  АЬо{1а 
8.  Г.  2.  1.  -  '*)  іЬ.  і.  14  2. 
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судахъ,  талмудъ  называетъ  все  это 
идолослуя^еніемъ.  Затѣмъ  на  воп¬ 
росъ:  имѣетъ  ли  право  еврей  отдавать 
свой  домъ  въ  наймы  язычникамъ,  сре¬ 
ди  которыхъ  онъ  живетъ,  отвѣчается 
утвердительно:  „да;  потому  что  только 
во  время  болѣзни  ^),  илрі  смерти,  а  не 
во  время  постояннаго  сожительства  за¬ 
носится  безбожіе,  причемъ  дальше  уже 
ясно  сказано:  „всѣ  народы  безъ  исклю¬ 
ченія  суть  идолопоклонники^^  ^).  Позд¬ 
нѣйшіе  раввины  не  измѣнили  этого  мнѣ¬ 
нія.  Раши  говоритъ  '^):  Назареемъ  на¬ 
зывается  всякій  принимаюп];ій  ложное 
ученіе  человѣка,  предписавшаго  своимъ 
послѣдователямъ  святить  первый  день 
недѣли.  А  „ орелъ Маймонидъ  пи¬ 
шетъ  ■’),  что  христіане,  послѣдователи 
Христа,  хотя  въ  ученій  ихъ  и  есть 
разница,  всѣ  безъ  исключенія  счита¬ 
ются  язычниками,  и,  по  точному  смы- 


')  ІЬ.  21.  1.  -  ■'*)  іЬ.  Г.  83.  4.  -  Тг.  АЬосІа 
8.  !.  26.  2.  —  Въ  Тг.  АЬо(1а  8.  1.  6.  1.  - 
■’)  АЬейі  ті8сЬ.  3.  1.  78.  3. 
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слу  талмуда,  съ  ними  слѣдуетъ  посту¬ 
пать,  какъ  съ  язычниками^‘.  „Орелъ 
по  крайней  мѣрѣ  добросовѣстно  выска¬ 
зываетъ  то, что  дѣйствительно  находится 
въ  талмудѣ.  Въ  другомъ  мѣстѣ  онъ  же 
говоритъ  ^):  „Всѣ  эдомпты  (христіане; 
суть  идолопоклонники,  и  первый  день 
недѣли  считается  ими  днемъ  святымъ^. 
Знаменитый  Кимхи  знаетъ  даже  по¬ 
чему  исключительно  германскіе  хри¬ 
стіане  принадлежатъ  къ  самому  худ¬ 
шему  разряду  язычниковъ,  ханааип- 
товъ.  „Лъители  Германіи^  — говоритъ 
онъ — „ханааниты;  когда  хянааниты  бѣ¬ 
жали  отъ  Іисуса  Навина,  они  пошли 
въ  землю  АИетаппіа,  названную  Герма¬ 
ніей,  да  и  въ  настоящее  время  нѣмцы 
называются  ханааніітами^‘.  Въ  другомъ 
мѣстѣ  онъ  говоритъ:  „христіане  суть 
идолопоклонники,  потому  что  они  по¬ 
клоняются  кресту 


1а(і.  сЬ.  ЬіІсЬ.  а1)0(і.  8.  9.  4  еіі.  Ѵеп.  1550.  — 
2)  05(1].  1.  20.  -  Іез.  2.  18.  20. 
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Далѣе  талмудъ  называетъ  христіанъ 
вѣроломными  евреями  ^).  А  „орелъ^^ 
пишетъ  Д,  что  измѣнниковъ  израиля 
и  еретиковъ  (Міпіт),  подобныхъ  Іисусу 
Назарею  и  его  послѣдователямъ  (по 
другимъ  же  изданіямъ:  подобныхъ  За- 
доку  и  Байтосу  и  ихъ  послѣдовате¬ 
лямъ),  повелѣно  убивать  руками  и  не 
предавать  погребенію.  Новый  тал¬ 
мудъ  называетъ  ересью  ученіе  Іи¬ 
суса  Назарея  и  еретикомъ  его  уче¬ 
ника  Іакова,  а  въ  другомъ  мѣстѣ  но¬ 
ваго  талмуда  Евангеліе  называется  ере¬ 
тическою  книгою  ^).  И  по  ученію 
Абарбанила,  христіане,  какъ  вѣруіоиціе 
въ  БОплош,еніе  божества,  считаются 
еретиками  ®).  Кто  говоритъ;  Богъ 
воплотился,  тотъ — еретикъ,  по  мнѣнію 
„орла‘‘  ’).  „Третій  родъ  еретиковъ 


Тг.  6ШІП  57.  1.  —  Іа(і.  сіі.  1іІ8сЬ.  АЬ.  8. 
ср.  10. —3)  Тг.  АЪойа.  8.  I  17.  1.  —  ')  ІЬ.  і. 
27.  2.  —  ')  Тг.  ТсЬаЬ.  і.  116.  1  -  б)  Ыагк. 
1іаттІ8с1і.  і.  110.  3  у  Ві.  32.  21.  —  '^)  На§§. 
Маіт.  Меіг’8  Ніісіі.  8е8с!ш1а  с.  3. 
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учитъ,  что  Богъ  имѣетъ  тѣло  и  образъ*'^. 
Тоже  самое  повторяютъ  и  многіе  рав¬ 
вины.  Если  у  еврея  есть  власть  — 
говоритъ  одна  еврейская  книга  за¬ 
кона  ^),  —  то  онъ  долженъ  открыто 
убивать  еретиковъ,  въ  противномъ  же 
случаѣ — подъ  извѣстнымъ  предлогомъ; 
власть,  имѣющая  руку,  говоритъ  тал¬ 
мудъ  ^),  обязана  ихъ  убивать.  Ко¬ 
гда  талмудъ  говоритъ  о  самыхъ  отвра¬ 
тительныхъ  порокахъ,  объ  убійствѣ, 
непотребствѣ,  педерастіи  и  скотолож¬ 
ствѣ  онъ  безъ  всякихъ  оговорокъ  при¬ 
писываетъ  ихъ  христіанамъ  *);  впро¬ 
чемъ  это  вообще  согласуется  съ  тал¬ 
мудическимъ  заключеніемъ,  что  хри¬ 
стіане  просто  безбооюники. 


АгЬа  Таг.  4оге  сІеаЬ.  4.  158.  1'.  35.  4  и 
сЬозсЬ.  Ьаш.  138.  1.  2.  —  '^)  Тг.  АЬосіа  8.  Г. 
4.  2.  То8.  —  Ср.  съ  АЬо(1а  8.  1.  25.  2;  Г.  26. 
I;  аЬ.  8.  Т.  1еги8  1.  40.  3  То8.  у  АЬо(1.  8.  Г.  2. 
Іііійіо;  1.  14.  2  гаесі;  і".  21.  1  бп;  б  81.  4  шесі. 
б  83.  2  бп;  Ка8сЫ  у  АЬосі.  8.  б  15.  2  п  другіе. 
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5. 

Экскомуникація. 

Мы  познакомились  съ  закономъ  тал¬ 
мудиста.  Такъ  какъ  каждой  общинѣ, 
въ  особенности  религіозной,  принад¬ 
лежитъ  право,  въ  интересахъ  самоохра- 
ненія,  удалять  изъ  своей  среды  ослу¬ 
шивающихся  сочленовъ,  не  желающихъ 
выполнять  установленный  законъ, — то 
и  консервативное  талмудическое  и  рав- 
винистическое  еврейство  имѣетъ  тоже 
свое  изгнаніе.  А  потому,  и  въ  особен¬ 
ности  въ  настоящее  время,  когда  ли¬ 
беральный  и  еврейскій  свѣтъ  не  наго¬ 
ворится  объ  экскоммуникаціи  католи¬ 
ческой  церкви,  вдвойнѣ  стоитъ  позна¬ 
комиться  съ  способами  еврейскаго  ре¬ 
лигіознаго  отлученія. 

Въ  числѣ  причинъ  ^),  влекущихъ 


’)  8сЬи1с1іап  а.  ]оі’е1і.  (іеаіі  пит  334;  ср. 
сЬозсЬет  Ьот.  п.  28;  Таіга.  ВаЬа  к.  113  Ь. 
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за  собой  отлученіе,  заслуживаютъ  упо¬ 
минанія  слѣдующія.  Отрѣшается  пре¬ 
зирающій  раввина,  еслибъ  даже  это 
обнаружилось  только  послѣ  его  смерти; 
отрѣшается  также  преступающій  слова 
раввина  и  нарушающій  законъ;  отвра¬ 
щающій  другаго  отъ  исполненія  за¬ 
кона,  продавшій  землю  не  еврею,  по- 
свидѣтельствовавшій  на  судѣ  нееврей¬ 
скомъ  противъ  своего  единовѣрца. 

Отлученіе  имѣетъ  три  степени;  впро¬ 
чемъ,  третья  степень  давно  уже  вышла 
изъ  употребленія,  а  потому  мы  будемъ 
говорить  только  о  двухъ  первыхъ,  ко¬ 
торыя  называются  ниддуи  и  херемъ. 

Низшая  степень  ниддуи  предпи¬ 
сываетъ  отрѣшенному  находиться  въ 
удаленіи  отъ  людей,  отъ  которыхъ,  за 
исключеніемъ  жены,  дѣтей  и  домаш¬ 
нихъ,  его  должно  раздѣлять  разстоя¬ 
ніе  въ  4  локтя,  а  такн«е  не  стричься  и 
не  мыться  во  все  время  отлученія.  Какъ 

1.  (Іеаіі  1.  с;  сіюзсііеіі  Ьат  п.  11;  1а(1.  сЬаз. 
І1ІІСІ1.  Іаіт.  іога  с.  6.  7;  КёзсЬйЬ.  сЬок.  с.  7. 
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выше  сказано,  религіозная  обіцина  со¬ 
стоитъ  изъ  десяти  человѣкъ;  отрѣшен¬ 
ный  не  имѣетъ  права  вступить  въ  ка¬ 
чествѣ  десятаго,  если  въ  собраніи  недо¬ 
стаетъ  одного  члена.  Присутствуя  въ 
собраніи  свяпденнаго  десятка,  онъ  дол¬ 
женъ  находиться  въ  отдаленіи,  на  раз¬ 
стояніи  4-хъ  локтей.  Въ  случаѣ  же 
смерти  человѣка  въ  состояніи  отлуче¬ 
нія,  на  могилу  его  рукополагается 
судьей  камень,  означаюіцій,  что  умер¬ 
шій  былъ  достоенъ  побіенія  камнями, 
какъ  не  принесшій  покаянія  передъ 
смертью  и  исключенный  изъ  обндины. 
Поэтому  отлученнаго  по  смерти  не 
оплакиваютъ,  и  даже  самые  близкіе 
изъ  родственниковъ  не  могутъ  прово¬ 
жать  его  прахъ.  Такое  отлученіе,  ко¬ 
торое  по  обстоятельствамъ  можетъ  быть 
усилено, предоставляется  иногда  нала¬ 
гать  и  частному  лицу.  Меньшій  срокъ 
наказанія  30  дней,  въ  случаѣ  неисправ¬ 
ленія  срокъ  продолжается  до  60  и  даже 
до  90  дней;  при  упорствѣ  въ  раская- 
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НІИ  назначается  большо'е  отлученіе,  на¬ 
зываемое  херемъ. 

Тогда  какъ  ниддуи  допускаетъ  пре¬ 
бываніе  отрѣшеннаго  съ  другими,  только 
на  разстояніи  4-хъ  локтей,  херемъ 
совершенно  лишаетъ  отлученнаго  вся¬ 
каго  обш;енія  й  сношенія  съ  людьми: 
отлученный  не  имѣетъ  права  ни  учиться 
съ  другими,  ни  учить  другихъ,  не  мо¬ 
жетъ  пить  и  ѣсть  съ  кѣмъ  бы  то  ни 
было;  никто  не  долженъ  служить  ему. 
или  принимать  отъ  него  услугу:  доз¬ 
воляется  только  продавать  ему  пищу  ; 
для  предохраненія  его  отъ  голодной 
смерти.  Херемъ  произносится  не  ме¬ 
нѣе  какь  десятью  лицами.  Обрядъ  этотъ  I 
совершается  съ  большой  торжествен¬ 
ностью:  при  громкихъ  звукахъ  трубъ  і 
и  блескѣ  церковныхъ  свѣчъ  на  грѣш¬ 
ника  нисходятъ  громовыя  проклятія, 
по  совершеніи  обряда  гасятся  свѣчи, 
что  означаетъ,  что  виновный  лишается 
свѣта  небеснаго.  Вотъ  Формула  отлу- 


ІЬ.  ей  Вихіогі  Іех.  {аіш.  п.  828. 


145 


ченія  похерему  ^).  „По  волѣ  Господа 
господъ  да  будетъ  въ  отлученіи  (та¬ 
кой-то),  сынъ  (такого-то),  въ  обоихъ  су¬ 
дилищахъ  небесномъ  и  земномъ,  да  бу¬ 
детъ  въ  отлученіи  отъ  высшихъ  свя¬ 
тыхъ  и  въ  отлученіи  отъ  сераФимы  и 
ОФОнимы  и  наконецъ  да  будетъ  въ  отлу¬ 
ченіи  отъ  большой  и  малой  общины. 
Да  низойдутъ  на  него  великія  муки, 
великія  и  страшныя  болѣзни.  Домъ  его 
да  будетъ  жилищемъ  драконовъ,  соз¬ 
вѣздіе  его  да  омрачится  облаками  и 
да  будетъ  оно  къ  нему  немилостиво, 
жестоко  и  сурово.  Трупъ  его  да  бу¬ 
детъ  брошенъ  дикимъ  звѣрямъ  и  змѣ¬ 
ямъ,  да  восторжествуютъ  надъ  нимъ 
его  враги  и  противники.  Его  золото  и 
серебро  да  будетъ  отдано  другому  и 
сыновья  его  да  попадутъ  во  власть  егг> 
враговъ.  День  его  рожденія  да  приве¬ 
детъ  въ  ужасъ  его  потомковъ.  Да  бу¬ 
детъ  онъ  проклятъ  устами  Аддирирона 
и  Ахторіига,  устами  СандалФОна  и 


‘)  ВихІогГ.  1.  с. 


10 


146 


Гадраніііла,  устами  АнФизила  и  Па- 
чила,  устами  СераФила  и  СаганФила, 
устами  Михаила  и  Гавріила,  устами 
Рафаила  и  Мешаретила.  Да  будетъ 
онъ  отлученъ  устами  ЗаФцавифа  и 
устами  ГавцавпФа,  который  есть  вели¬ 
кій  Богъ,  и  устами  семидесяти  именъ 
трижды  великихъ  царей,  наконецъ 
устами  Цортака,  великаго  канцлера. 
Да  будетъ  онъ  истребленъ  подобно 
Корѣ  и  его  сборищу.  Да  изыдетъ  изъ 
него  его  душа  со  страхомъ  и  трепе¬ 
томъ.  Гнѣвъ  Божій  да  убьетъ  его.  Да 
будетъ  онъ  удушенъ  подобно  Ахто- 
филу.  Да  покроется  онъ  проказой  по¬ 
добно  Гицу.  Да  падетъ  онъ  и  не  вста¬ 
нетъ.  Да  не  будетъ  погребенъ  онъ  въ 
гробницѣ  Израиля.  /Кена  его  да  от¬ 
дается  другому  и  въ  день  его  смертіі 
да  склонится  надъ  нею  другой.  Въ  та¬ 
комъ  отлученіи  да  будетъ  (такой-то ) 
сынъ  (такою-то)  и  это  да  будетъ  его 
наслѣдственной  долей.  Надо  мною  яш 
и  всѣмъ  Израилемъ  да  простретъ  Го- 
сподьмиръ  и  свое  благословеніе.  Аминь** . 


д. 


Нашъ  вѣкъ. 


Знаменитый  Герзонъ  называетъ  тал¬ 
мудъ  обширной  пустыней,  въ  которой 
среди  хорошей  травы,  попадаются  все¬ 
возможныя  дикія,  чудовищныя  живот¬ 
ныя.  Мы  прошлись  этой  пустыней, 
кишащей  скотами.  Нашъ  вѣкъ — вѣкъ 
прогресса.  Но  предалъ  ли  погребенію 
этотъ  вѣкъ  прогресса  скотскую  на¬ 
туру  человѣка?  Многіе  евреи,  наир. 
Байль,  Кремье  и  другіе  много  толко¬ 
вали  о  еврейской  идеѣ.  Еврейской 
идеей  они  называютъ  Филонтропію,  чи¬ 
стую  человѣческую  любовь,  гуман¬ 


ность. 
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Между  тѣмъ  вотъ  что  пишетъ  ге¬ 
нералъ  Сегюръ  о  русскомъ  походѣ  На¬ 
полеона.  „Двадцать  тысячъ  истощен¬ 
ныхъ,  раненыхъ,  больныхъ  Францу¬ 
зовъ  остались  въ  Вильнѣ.  Евреи,  ко¬ 
торыхъ  Франція  всегда  защищала, 
подъ  видомъ  гостепріимства,  заманили 
ихъ  къ  себѣ  и,  ограбивъ,  голыми  вы¬ 
толкали  изъ  дому  на  жертву  стужи  іі 
вьюги  ‘).  Такъ  говоритъ  генералъ,  съ 
которымъ  случилось  это  происшествіе. 
Чтобы  здѣсь  кстати  доставить  гла¬ 
ву  „объ  убійствѣ^^,  сообщу  вкрат¬ 
цѣ  объ  убійствѣ  дамасскаго  капу- 
цинскаго  патера  Томаса ,  въ  1840. 
Какъ  и  многое  другое,  это  преступленіе, 
названнымъ  выше  раввиномъ  Фабіемъ 
изъ  Ліона,  приписывается  іезуитамъ. 
Между  тѣмъ  Лоренъ,  въ  книгѣ  носящей 
названіе  „Ай’аігез  (Іе  Зугіе  и  стран¬ 
нымъ  образомъ  сдѣлавшейся  чрезвы¬ 
чайной  рѣдкостью — описывается  про- 


Парижъ  1846,  2  В(1е.  —  ‘^)  КоІігЬгасЬег.  К^. 
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цессъ  съ  буквальною  точностью,  на 
основаніи  документовъ,  находящихся  въ 
министерствѣ  иностранныхъ  дѣлъ.  Па¬ 
теръ  Томасъ,  повѣствуетъ  Лоранъ,  былъ 
въ  тоже  время  и  врачъ.  5-го  Февраля 
1840  г.  его  видѣли  проходившимъ  вмѣ¬ 
стѣ  съ  слугою  по  еврейскому  кварталу; 
6-го  Февраля  онъ  долженъ  былъ  обѣдать 
у  врача  паши.  Но  онъ  не  пришелъ  и 
его  тщетно  искали  въ  монастырѣ.  По 
слѣдствію,  произведенному  Француз¬ 
скимъ  консуломъ,  обнаружилось,  что 
цирюльникъ  еврейскаго  квартала  въ 
глухую  ночь  былъ  вызванъ  еврейскимъ 
купцомъ  Герари.  Далѣе  оказалось,  что 
цирюльникъ,  вызванный  для  соучастія 
въ  убійствѣ,  засталъ  патера  привязан¬ 
нымъ  къ  полу;  цирюльникъ,  сначала 
сопротивлявшійся  совершенію  убійства, 
былъ  вынужденъ  силою  угрозъ  содѣй¬ 
ствовать  злоумышленникамъ.  Гераррі 
нанесъ  первый  ударъ,  а  онъ  второй,  за 
которымъ  послѣдовала  смерть;  тѣло 
убитаго  сняли  съ  костей,  которыя  бро¬ 
сили  въ  клоакъ;  въ  клоакѣ  была  нѳй- 
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дена  часть  челюсти  вмѣстѣ  съ  бородой, 
кожа  съ  головы,  носившая  слѣдъ  шрама 
и,  хорошо  знакомая  всякому,  красная 
зубчатая  шапочка  отца  Томаса.  Чтобы 
избавиться  отъ  свидѣтеля,  убили  также 
и  слугу  патера.  Изъ  арестованныхъ  7 
еврейскихъ  купцовъ  сознались  въ  уча¬ 
стіи  въ  убійствѣ,  ссылаясь  на  великаго 
раввина,  сказавшаго  за  нѣсколько  дней 
до  этого  преступленія,  что  для  празд¬ 
нованія  приближающейся  пасхи  нужна 
человѣческая  кровь.  Достойно  замѣча¬ 
нія,  что  показанія  обвиненныхъ,  под¬ 
вергнутыхъ  одиночному  заключенію  и 
допрошенныхъ  порознь,  не  противорѣчи- 
ли  одно  другому  даже  въ  мелочахъ.  Весь 
европейскій  еврейскій  міръ  всполошил¬ 
ся,  требуя  уничтоженія  смертнаго  при¬ 
говора  и  освобожденія  осужденныхъ. 
Горько  жаловались  они  на  несправед¬ 
ливость  обвиненія  въ  суп];ествованіи  въ 
настоящее  время  культа,  требующаго 
человѣческой  крови.  Странно,  однако, 
почему  невинно  пострадавшіе  евреи  не 
представили  доказательства  своей  неви- 
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новности?  Зачѣмъ  предлагали  они  круп¬ 
ныя  суммы  денегъ  и  драгоцѣнные  по¬ 
дарки  всѣмъ  членамъ  Французскаго  и 
австрійскаго  консульства?  Правый  не 
станетъ  прибѣгать  къ  подкупу. — Секре¬ 
тарю  французскаго  консула  было  пред¬ 
ложено  200000,  піастровъ,  одному  ад¬ 
вокату  500,000  и  т.  д.  Когда  всѣ  эти 
попытки  оказались  тщетными,  Кремье 
съ  большой  свитой,  отправился  на  во¬ 
стокъ  и  добился  при  помощи  Мухамеда- 
Али,  поддерживаемаго  Англіей,  слѣдую¬ 
щаго  Фирмана;  изъ  просьбы  Кремье  ті 
уполноменныхъ  отъ  всѣхъ  европейскихъ 
знатоковъ  мозаизма  мы  узнали,  что  они 
желаютъ  освобожденія  заключенныхъ; 
а.  такъ  какъ  было  бы  неприлично  не 
исполнить  желанія  столь  многочислен¬ 
наго  населенія  (Европы),  то  мы  повелѣ¬ 
ваемъ  освободить  заключенныхъ.  Но 
этотъ  Фирманъ  не  говоритъ  о  доказанной 
невиновности,  а  только  о  волѣ  монарха 
на  основаніи  просьбы  многочисленнаго 
еврейскаго  населенія  Европы,  и  притомъ 
на  основаніи  просьбы  объ  освобожденіи, 


а  не  о  доказательствѣ  невиновности* 
Почему  бы  Кремье  не  домогаться  пере¬ 
смотра  дѣла,  для  очевиднаго  обнаруженія 
невиновности?  Весь  востокъ  убѣжденъ  въ 
винѣ  евреевъ,  но  сила  власти  и  еврейское 
золото  могучи.  Книгу  Лорана  еврейская 
пресса  обошла  молчаніемъ. — Объ  упо¬ 
требленіи  христіанской  крови  въ  преж¬ 
нее  время  много  писалось  и  искажа¬ 
лось;  къ  историческимъ  документамъ 
предшествовавшихъ  столѣ'^ій  мы  вер¬ 
немся  въ  свое  время.  Западъ,  насколька 
я  знаю,  не  доказываетъ  безспорными 
доводами  употребленія  крови  евреями 
въ  настоящее  время.  Но  изъ  слѣдствія 
по  дѣду  объ  убійствѣ  солдатскаго  ре¬ 
бенка,  въ  С.-Петербургѣ,  въ  1831  г.  и 
другихъ  видимъ  слѣдующее:  а)  двумя 
судьями  признается  доказаннымъ 
убійство,  совершенное  евреями  изъ 
суевѣрія;  Ь)  одинъ  судья  признае'гь. 
евреевъ  вполнѣ  уличенными  въ  совер¬ 
шеніи  преступленія,  но  желаетъ  смяг¬ 
ченія  наказанія,  такъ  какъ  это  пре¬ 
ступленіе  совершено  съ  цѣлью  угодитъ 
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Богу;  с)  одинъ  судья  признаетъ  винов¬ 
ными,  но  заслуяшвающими  снисхожде¬ 
нія,  всѣхъ  обвиняемыхъ;  с1)  пятый 
судья,  принимая  во  вниманіе  обна- 
руживиііяся  обстоятельства  ,  убѣж¬ 
денъ,  что  въ  еврейской  средѣ  есть  за- 
блун?денія,  которыя  въ  настоящее  вре¬ 
мя  могутъ  совершить  подобное  пре¬ 
ступленіе,  но  въ  предстоящемъ  случаѣ 
находитъ  доказательства  недостаточны¬ 
ми,  тогда  какъ  оберъ-прокуроръ  согла¬ 
сенъ  съ  мнѣніемъ  двухъ  первыхъ  су¬ 
дей  ^).  Преступно  было  бы,  безъ  стро¬ 
го  точныхъ  доказательствъ,  высказы¬ 
вать  хоть  бы  подозрѣніе  въ  столь  тя¬ 
желыхъ  преступленіяхъ  и  мы  отъ  этого 
удержимся,  „не  смотря  на  весьма  зна- 

^  Обвиненія  евреевъ  въ  Россіи,  изъ  уголовныхъ 
актовъ  Ёъ  Лейпцигѣ,  Энгельманъ  1864  г.  Штоббе 
сообщаетъ  только  объ  окончательномъ  освобожде¬ 
ніи.  Государственный  совѣтъ  призналъ;  «пеизоблп- 
ченнымп  положительно».  Хотя  Штоббе  могъ  бы  со¬ 
общить  все,  такъ  какъ  въ  предисловіи  онъ  благо¬ 
даритъ  еврейскую  семинарію  въ  Бреславлѣ  за  ока¬ 
занную  помощь 


чительное  число  мужчинъ,  женщинъ  к 
дѣтей,  навсегда  и  безслѣдно  исчезнув¬ 
шихъ  къ  ужасу  окружающихъ,  изъ 
нѣкоторыхъ  большихъ  европейскихъ 
городовъ*^  ^).  Что,  впрочемъ,  между 
современными  евреями  существуетъ  со¬ 
вершенно  чуждое  христіанскимъ  зако¬ 
намъ  поклоненіе  убійству  и  самоубій¬ 
ству  показываетъ  „Лпііізсііез  ЛюІкаіЫаи"' 
въ  Лейпцигѣ,  который  съ  1855  г.  чтитъ 
память  12  субъектовъ,  какъ  „еврей¬ 
скихъ  мучениковъ^‘,  которые  устрани¬ 
ли  ножемъ  съ  дороги  12  вормскихъ 
членовъ  магистрата,  намѣревавшихся 
что-то  предпринять  противъ  евреекъ, 
а  потомъ,  трепеща  за  свою  судьбу  въ 
случаѣ  обнаружившагося  убійства,  ли¬ 
шили  себя  Яхизній^. 

Большая  часть  обвиненій  евреевъ  въ 
нашемъ  столѣтіи  относится  къ  наруше¬ 
нію  правъ  собственности.  Еврей  Байль 
признаетъ  въ  1816  г.  ^);  изъ  12  слу- 


Моиззеаих  1е  ^иіі’.  р.  186.  Рагіз  1869.  — 
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чаевъ  кражъ,  или  обмановъ,  разсмат¬ 
ривавшихся  въ  Лейпцигѣ,  11  были  со¬ 
вершены  евреями^‘.  И  Байль,  какъ  вид¬ 
но,  этимъ  сознаніемъ  желаетъ  привѣт¬ 
ствовать  эмансипацію,  ибо  далѣе  онъ 
прибавляетъ;  Франція  дала  еврею  сво¬ 
боду,  и  тамъ  еврей  остается  честнымъ 
человѣкомъ.  Церерберъ  же,  напротивъ, 
замѣчаетъ  ^):  „статистикой  легко  про¬ 
вѣрить  истину.  Половина  обвинитель¬ 
ныхъ  приговоровъ  во  Франціи  прихо¬ 
дится  на  долю  евреевъ,  причемъ  важ¬ 
ное  значеніе  имѣетъ  то,  что  являясь 
плодомъ  зрѣлыхъ  размышленій,  пре¬ 
ступленія  совершаемыя  евреями  указы¬ 
ваютъ  на  болѣе  глубокую  нравственную 
испорченность,  таковы  преступленія; 
злостное  банкротство,  лихва,  поддѣлка 
монетъ  и  всевозможные  обманы  и  мо¬ 
шенничества.  При  этомъ  надо  имѣть  ^ 
въ  виду,  что  ехидство  евреевъ,  ихъ  \ 
такъ  называемый  нравственный  строй, 
дѣлаюпі,ій  клятву  призрачной,  наконецъ 


‘)  1.  с.  р.  2.  3.  39.  РагІ8  1847. 
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складъ  ИХЪ  характера  ставитъ  боль¬ 
шинство  мошенниковъ  въ  условія,  из¬ 
бавляющія  ихъ  отъ  рукъ  правосудія — 
вслѣдствіе  чего  можно  сказать  почти 
съ  увѣренностью,  что  въ  тюрьліы  по¬ 
падаютъ  только  наименѣе  виновные*^. 
Тотъ  же  авторъ  пишетъ  изъ  Эльзаса; 
посредствомъ  ростовщичества  евреи  за¬ 
хватили  въ  свои  руки  половину  Эль- 
!  заса;  это  составляетъ  самую  ужасную 
язву  нашего  времени.  Мелкая  земель¬ 
ная  собственность  поглощается  этимъ 
ракомъ,  всеразъѣдающимъ.  Описаніе 
тѣхъ  постыдныхъ  и  коварныхъ  уло¬ 
вокъ,  къ  которымъ  прибѣгаютъ  евреи, 
для  завладѣнія  землей,  заняло  бы  цѣ¬ 
лую  книгу;  въ  деревняхъ  евреи  на 
столько  же  нагло  и  безнаказано  прак¬ 
тикуетъ  ростовщичество,  какъ  и  въ 
городахъ,  а  крестьянинъ  больше  всѣхъ 
стонетъ  подъ  тяжестью  ихъ  гнета.  Въ 
Германіи  положеніе  дѣла  не  лучше; 
нѣмецкій  еврей  гордъ  и  мстителенъ  ‘), 


Осужденный  воспитаніемъ  на  жертву  народной 
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онъ  не  утратилъ  пороковъ  своихъ  пред¬ 
ковъ  ^). 

II  сіятельное  имя,  которое  нѣмецкій 
народъ  съ  радостью  украшаетъ  лавра¬ 
ми,  тоже  немаловажный  авторитетъ 
въ  нашемъ  вопросѣ.  Вотъ  что,  полный 
негодованія,  Бисмаркъ  Шангауезенъ 
высказалъ  на  прусскомъ  сеймѣ  1847 
года;  „Я  знаю  страну  въ  которой  ев¬ 
рейское  населеніе  заполонило  деревни, 
страну  гдѣ  есть  крестьяне,  которые 
ничего  не  могутъ  назвать  своимъ  на 
землѣ  своей;  все  ихъ  движимое  иму- 


ненависти,  пишетъ  Ве1атагге,Тгайё  сіероіісе  1,  279, 
еврей  полонъ  местп;  но  онъ  терпѣливъ,  онъ  умѣетъ 
ждать  болѣе  всякаго  другаго,  пока  путемъ  интригъ 
и  наглой  лжи  не  утолитъ  нѣмую  жажду  мести. 
Вотъ  что  сказалъ  съ  глазу  на  глазъ  еврей  А.  въ 
М.  одному  христіанину  по  поводу  дѣла  Меркурія; 
христіанская  религія  благородна,  потому  что  учитъ 
любить  даже  враговъ;  но  еврейская  религія  го¬ 
раздо  практичнѣе,  потому  что  учитъ  наступать  на 
спину  тому,  кто  наступитъ  тебѣ  на  йогу,  еслпбъ 
послѣ  этого  прошло  и  нѣсколько  лѣтъ». 

^)  1.  с.  р.  Н9. 
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щество,  начиная  съ  постели  и  кон¬ 
чая  ухватомъ,  принадлежитъ  евреямъ; 
скотъ,  стоящій  въ  ихъ  стойлахъ,  при¬ 
надлежитъ  евреямъ;  евреи  же  продаютъ 
на  мѣру  крестьянину  хлѣбъ,  сѣмя'  и 
крупу  ‘).  Министерство  представило 
на  тотъ  же  сеймъ  слѣдующія  статис¬ 
тическія  данныя:  ^По  таб.  37  въ  1839  г. 
было  на  133  человѣка  жителей  одинъ 
обвиняемый,  при  чемъ  между  христі¬ 
анами  одинъ  пзъ  135,  между  евреями 
одинъ  ивъ  82;  въ  1834  году  одинъ 
обвиняемый  приходился  на  166  жите¬ 
лей,  при  чемъ  христіанъ  одинъ  на  162, — 
евреевъ  одинъ  на  82.  Большая  часть 
преступленій  между  евреями  было  со¬ 
вершена  противъ  собственности,  при¬ 
томъ  по  корыстолюбію  и  любви  къ  на¬ 
живѣ  ■)*Ч 

Самые  компетентные  люди,  пишетъ 
Мейнгольдъ,  вполнѣ  согласны,  что  одна 
изъ  лучшихъ,  по  своей  почвѣ,  прус- 

АПег.  Ргеіі8.  2еі1ійп^  N.  169.  20.  Іюня  1847 

ІЬ.  19.  Іюнь. 
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скихъ  провинцій,  нижняя  Померанія, 
обременена  долгами  исключительно 
вслѣдствіи  еврейскаго  гнета  и  лихвы. 
Здѣсь  всюду  киыіатъ  евреи,  и  чѣмъ 
они  образованнѣе,  тѣмъ  очи  опаснѣе. 
Они  не  довольствуются  10-ю  и  12-ю  про¬ 
центами,  но  я  могъ  бы  привести  мно¬ 
гочисленные  примѣры  такихъ  случаевъ, 
гдѣ,  при  вѣрномъ  залогѣ,  пользуясь 
неотлагаемой  нуждой,  они  брали  1007о- 
Всѣ  нужды  удовлетворяетъ  еврей  ‘  и 
всему  онъ  содѣйствуетъ:  рекомендуетъ 
прислугу,  продаетъ  имѣнья,  устраи¬ 
ваетъ  свадьбы,  Иногда,  въ  особенности 
передъ  самой  шерстяной  ярмаркой, 
евреи  ходятъ  толпами  съ  ручными  вѣ¬ 
сами  (такъ  наз.  Ведтегпе),  налитыми 
свинцомъ ,  чтобы  обманывать  крестьянъ . 
Въ  городѣ  С.,  имѣющимъ  едва  12,000 
жителей,  среди  многочисленныхъ  евре¬ 
евъ  почі'и  каждый  банкиръ  промыш¬ 
ляетъ,  что  особенно  выгодно  при  за¬ 
житочныхъ  врестьянахъ,  процентными 
бумагами.  Въ  другомъ  мѣстѣ  евреи 
настолько  стѣснили  всѣхъ  хрпстіан- 
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скихъ  купцовъ,  что  въ  настоящее  время 
тамъ  остался  только  одинъ,  ожидающій 
неминуемаго  раззоренія  ‘).  „Большую 
часть  вѣнскихъ  сііеѵаііегз  сѴііісІшІгіе'”^, — 
пишетъ  Германъ  Кюнъ, — попавшихся 
въ  руки  правосудія,  отъ  столкновенія 
съ  которымъ  евреи  имѣютъ  способность 
уклоняться  съ  чрезвычайнымъ  искуст- 
вомъ  и  ловкостью,  по  даннымъ  уголов¬ 
ной  статистики,  составляютъ  евреи. 
Благодаря  еврейской  прессѣ,  изгоняю¬ 
щей  всѣ  христіанскія  основы,  въ  дѣ¬ 
лахъ  не  существуетъ  ни  честности,  нн 
взаимнаго  довѣрія.  Одинаковыя  права 
для  всѣхъ, — вотъ  девизъ  большой  ев¬ 
рейской  газеты  „Пресса^^;  но  дать  оди¬ 
наковыя  права  людямъ,  отрицающимъ 
всѣ  нравственные  законы  христіанской 
морали, — это  создать  вампировъ  для 
тѣхъ,  которыхъ  отъ  обмана  и  воров¬ 
ства  удерживаетъ  только  христіанскій 
законъ''^  ^).  Аптекарь, угощавшій  прус- 

^)  8і(іопіа  3.  212.  Лейііцпгъ  1848.  —  Іе 
Мопйе,  18  нояб.  1866  г.  Подробный  докладъ  о  пре- 
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скую  армію  во  время  войны  1860  г. 
поддѣльными  лекарствами — этотъ  пре¬ 
ступникъ^  хотѣвшій  лишить  помогци 
нашихъ  бѣдныхъ  раненыхъ,  -былъ  нѣ¬ 
мецкій  еврей.  Наконецъ,  что  5ке  считать 
за  истину  въ  дѣдѣ  отношеній  евреевъ 
къ  румынамъ,  о  чемъ  такъ  много  тол¬ 
ковали?  Профессоръ  Деягарденъ  раз¬ 
смотрѣлъ  этотъ  вопросъ  въ  особомъ 
сочиненіи  и  пришелъ  къ  слѣдуюш,ему 
заключенію .  „Для  всякаго  безпристраст¬ 
наго  читателя,  внимательно  просмотрѣв¬ 
шаго  мою  брошюру,  будетъ  ясно,  что 
съ  недавнихъ  поръ  въ  Румыніи  посе¬ 
лилось  болѣе  400,000  евреевъ  (въ  1828  г, 
тамъ  было  25,000,  въ  1844  у?ке  55,000, 
въ  1854  г.,  уяш  160,000,  въ  1868,  по 
Кремье,  дая^е  400,000,  а  по  Д.  болѣе, 
по  утвержденію  же  румынскаго  высшаго 
суда  даяге  болѣе  500,000  евреевъ);  изъ 


обладаніи  евреевъ  въ  Австріи  потребовалъ  бы  цѣ¬ 
лаго  тома.  Гораздо  болѣе  интересный  матеріалъ 
даютъ  послѣдніе  нумера  визингерской  церковной 
газеты. 


И 


числа  этихъ  евреевъ  большинство,  по 
всему  рожденію,  наклонностямъ,  нра¬ 
вамъ,  духу  и  языку  желаетъ  оставаться 
чуждымъ  странѣ;  оно  в7>  огромныхъ  ра.і- 
мѣрахъ  и  всѣми  средствами  грабитъ  стра¬ 
ну:  оно  попираетъ  ея  законы  и  пытается 
отстранить  отъ  себя  всѣ  обязанности, 
возлагаемыя  на  гражданъ;  всѣ  эти  ев¬ 
реи  невѣжественны,  суевѣрны,  ску¬ 
пы,  занимаются  обманомъ,  лихвой 
и  мошенничествомъ,  ихъ  ужасающая 
грязь  представляетъ  опасность  даже 
для  общественнаго  здоровья  *) . 
Докладъ  румынскаго  верховаго  су¬ 
да,  сообщаемый  той  же  еврейской 
газетой,  высказываетъ  тоже  самое. 
„Наплывъ  евреевъ  въ  Румынію^,  го¬ 
воритъ  судъ,  „принялъ  за  послѣдніе 
годы  такіе  ужасающіе  размѣры,  что 
заставляетъ  страдать  туземное  населе¬ 
ніе.  Населеніе  это  видитъ,  что  его  на¬ 
воднила  враждебно  настроенная,  посто¬ 
ронняя  расса,  которая  соверщенно  чуж- 


АгеЬіѵез  ізг.  р.  197,  1868. 
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да  туземцамъ  и  не  имѣетъ  ничего  общаго 
съ  ихъ  интересами.  Это  безмолвно  со- 
вершивисееся  завоеваніе  нашей  страны 
вызвало  въ  государственной  экономіи 
большое,  ежедневно  возрастающее,  ос¬ 
кудѣніе,  ибо  такихъ  пришельцевъ  счи¬ 
тается  до  500,000.  Происхожденіе,  нрав¬ 
ственныя  правила  и  упорное  изолирова¬ 
ніе  себя  совершенно  отдѣляютъ  евреевъ 
отъ  румыновъ.  Они  стали  монополи¬ 
стами  и  совершенно  разстроили  какъ 
торговлю,  такъ  и  мелкіе  промыслы. 
Капиталы,  прея^де  приносившіе  плоды 
въ  румынскихъ  рукахъ,  отняты  у  на¬ 
ціи.  Съ  ярой  невоздерииіостыо  евреи 
отдались  лихвѣ,  ограбили  и  довели  до 
нищеты  тысячи  богатыхъ  семействъ. 
Лихва  и  монополизированіе  капиталовъ 
привели  къ  денеягному  кризису,  столько 
уяш  лѣтъ  тяготѣющему  надъ  страной. 
Самая  народная  нищета  была  вызвана 
многочисленными  средствами,  приду¬ 
манными  еврейскимъ  корыстолюбіемъ, 
такъ  какъ  нуягда  плодотворна  для  лю¬ 
дей,  имѣющихъ  яшстокость  извлекать 

11" 
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изъ  нее  прибыль.  Еврей  монополизи¬ 
ровалъ  деньги,  монополизировалъ  пищу 
и  питье,  что  имѣло  страшныя  послѣд¬ 
ствія  во  время  общаго  народнаго  бѣд¬ 
ствія  и  рабочій  классъ  наиболѣе  стра¬ 
далъ  подъ  гнетомъ  .этого  корыстолюбія, 
употреблявшаго  тысячи  поддѣлокъ  и 
тысячи  подмѣсей  во  вредъ  обществен¬ 
ному  здоровью.  Вотъ  уже  200  лѣтъ, 
какъ  евреи  отличаются  духомъ  рѣзкой 
исключительности.  Наружно  они  по  не¬ 
обходимости  покорились  авторитету  не 
еврейскихъ  государствъ,  но  не  слились 
съ  ихъ  интересами.  Они  не  могутъ 
отрѣшиться  отъ  мысли  о  еврейскомъ 
государствѣ.  Вотъ  почему  еврей  не  мо¬ 
жетъ  сдѣлаться  ни  полякомъ,  ни  Фран¬ 
цузомъ,  ни  англичаниномъ,  онъ  всег¬ 
да,  подобно  своимъ  библейскимъ  пра- 
' отцамъ,  останется  евреемъ.  Онъ  мо¬ 
жетъ  войти  въ  сообщество  съ  христіан¬ 
скими  народами,  такъ  какъ  во  всемъ 
составляетъ  ихъ  противополояшость. 
Имѣя  цѣлью  упрочить  свое  положеніе 
на  гибели  другихъ,  евреи  вносятъ  на- 


165 


чало  разрушенія  и  упадка  во  всякое 
дѣло  —  большое  и  малое.  Они  не  зна¬ 
ютъ  чувства  благодарности  къ  прію¬ 
тившимъ  ихъ  народамъ,  такъ  какъ 
считаютъ  ихъ  узурпаторами  ^).  Думая, 
что  старый  завѣтъ  даетъ  имъ  право 
властвовать  надъ  вселенной,  они  всѣми 
средствами  домогаются  этой  власти. 
Могутъ  ли  евреи  обладать  терпимостью, 
если  сущность  ихъ  религіи  заключается 
въ  угнетеніи  всѣхъ  остальныхъ;  если 


Римъ— это  нашъ  раГі,  говорили  средне-вѣковые 
евреи.  Пій  IX  позволялъ  евреямъ  селиться  какъ 
въ  Римѣ,  такъ  и  въ  Гето.  Еврей  Миресъ  сказалъ 
по  этому  поводу:  евреи  должны  быть  благодарны, 
какъ  папству,  такъ  и  Пію  IX.  Въ  отвѣтъ  на  это 
еврейская  газета  (агсіііѵ.  ізг.  іюня  1867  г.)  возра. 
зила  съ  наглой  ложью:  йБлагодарны!  Развѣ  паны 
не  преслѣдовали  насъ?  Развѣ  Гето  не  существуетъ 
и  нынѣ?»  Спрашиваемъ  вмѣстѣ  съ  христіанствомъ, 
какое  панство?  Но  вѣдь  Гето  существуетъ  и  нынѣ, 
потому  что  сами  евреи  внѣ  его  не  хотѣли  жпть. 
Ср.  0,ае8Поп  ]иНе  р.  16.  Рагіз  1868  г.  Учрежденіе 
особаго  еврейскаго  квартала  (Гето)  говоритъ  Ре. 
нанъ,  была  необходимость,  вызванная  законами 
талмудпзыа;  ср.  агсЬ.  І8г.  16  іюня  1868  г. 
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еврейство  обрекаетъ  на  ненависть  и 
вѣчное  презрѣніе  всѣхъ  тѣхъ,  которые 
не  принадлеягатъ  къ  нему,  и  ведетъ  не¬ 
прерывную  войну  съ  возвышенными 
идеями,  составляющими  сущность  граяг- 
данскаго  общества  ‘)?  Мы  весьма  далеко 
отъ  того,  чтобы  я^елать  какой  либо  не¬ 
справедливости  даже  евреямъ,  подлеяіа- 
щимъ  наказанію:  мы  говоримъ  вмѣстѣ 
съ  папствомъ:  докаяште  еврею,  если 
онъ  смошеннпчалъ,  его  проступокъ,  на¬ 
кажите  его  по  закону,  потребуйте  воз¬ 
вращенія  захваченнаго  имъ:  но  не  доз¬ 
воляйте  лишать  его  принадлежащаго 
еліу  по  праву, — не  наказывайте  свыше 
мѣры  и  не  лишайте  его  яіизнп  при  по¬ 
мощи  суда  и  эшаФОта,  если  онъ  самъ 
не  посягалъ  на  яшзнь  другаго.  Но  мы 
спрашиваемъ,  что  вызвало  негодованіе 
румыновъ,  какъ  не  лихва  и  мошенни¬ 
чество  евреевъ?  Указанныя  еврейскія 
газеты  отрицаютъ  и  это;  талмудъ  доз- 


^)  Лгсіііѵ.  І8Г.  р..  4-10  ГС.  186.Ч  г.  — '■*)  Ь(‘8  ііііГз 
р.  430,  Рагіх  1861 . 
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воляет'ъ  лгать  съ  цѣлью  сохраненія 
мира,  а  еврей  Беддаридъ  писалъ  въ 
1861  г.;  „ев}»ей  не  занимается  лихвой 
потому  что  не  можетъ  заниматься  ею  — 
й  конечно  по  талмуду  онъ  также  и  не 
воруетъ,  такъ  какъ  у  нееврея  онъ  мо¬ 
жетъ  взять  только  то,  что  принадле¬ 
житъ  ему“. 

„Евреи'‘ — поясняетъ  такя«е  адвокатъ 
Галлецъ  —  „сохранили  неприкосновен¬ 
ными  свои  обычаи,  совершенно  несо¬ 
вмѣстимые  сь  ікизненными  условіями 
нашего  обш;ества^‘  ^).  Евреи,  писали 
историко-политическія  газеты  нашего 
времени,  суть  проводники  разврата  и 
революціи.  Глава  „развратъ касаю- 
пдаяся  такъ  называемыхъ  образован¬ 
ныхъ  евреевъ,  мастерски  разсмотрѣна 
г.  ГроссгоФингеромъ.  Онъ  описываетъ, 
какъ  въ  Вѣнѣ  богатые  еврейскіе  бан¬ 
киры,  'биржевые  игроки  и  т.  д.  бук¬ 
вально  охотятся  за  хорошенькими  дѣ¬ 
вушками.  „Женъ  своихъ‘‘  —  говоритъ 


‘)  Наііег,  сіез  ]иЙ8  р.  2()2,  Раліз  1845. 


168 


\ 

\ 


\ 


ГоФангеръ — „они  слишкомъ  берегутъ, 
чтобы  приносить  ьъ  жертву  сластолю¬ 
бію.  Они  блюдутъ  ихъ,  не  вовлекаютъ 
въ  соблаунъ,  не  доводятъ  до  паденія, 
они  находятъ  своихъ  ягертвъ  среди 
другихъ  націй,  какъ  бы  осуягденныхъ 
быть  ихъ  рабынями,  они  залучаютъ  въ 
своп  сѣти  самыхъ  молодыхъ,  самыхъ 
н  е  ви  н  н  ыхъ ,  с  ам  ы  хъ  л  у  ч  ш  и  хъ  д  ѣ  в  у  ш  екъ . 
И  пресытившись  невинностью,  денежная 
аристократія  оставляетъ  на  долю  хри¬ 
стіанъ  жертвъ  своихъ,  которыя  такъ  и 
тонутъ  въ  грязномъ  омутѣ  проституціи. 
Дворянство  нѣсколько  лучше:  съ  по¬ 
роками  оно  соединяетъ  остатки  добро¬ 
дѣтелей, унаслѣдованныхъ  отъ  предковъ, 
отличается  ш;едростью  и  съ  большею 
человѣчностью  относится  къ  ягертвамъ 
своихъ  похотей,  еврей  же  бросаетъ  ихъ 
и  попираетъ  ногами^‘  ‘).  „Бѣдный  классъ 
еврейства  въ  Гамбургѣ^‘  —  сказано  въ 
другомъ  мѣстѣ  -  „исключительно  зани¬ 
мается  сводничествомъ.  Грязнаго  со- 


')  Судьба  жонщіпіъ.  Лейпцигъ  1847  г.  с.  40. 
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держанія  книги  и  скабрезные  эстампы 
продаются  здѣсь  исключительно  еьре- 
ями.  Егфеи  же  являются  здѣсь  и  шпі- 
онами^*^  ‘).  О  томъ  насколько  распрост¬ 
ранена  проституція  въ  нѣкоторыхъ 
мѣстностяхъ,  даже  въ  низшемъ  классѣ 
еврейства  было  сказано  въ  своемъ 
мѣстѣ . 

И  вотъ  что  высказываетъ  англича¬ 
нинъ  Дизраэли  о  революціи  1848  года  ко¬ 
торой,  какъ  помнятъ  всѣ,  покровительст-  | 
вовали  евреи:  „сильная  революція,  при-  ’ 
готовляемая  въ  Германіи,  развивается  | 
подъ  вліяніемъ  евреевъ  Ружейронъ  , 
въ  1861  году  почти такяге  мотивировалъ  | 
свою  замѣтку:  „въ  Германіи  сущест- 1 
вуютъ  революціонные  элементы'^^,  пи¬ 
шетъ  онъ,  „которые  зловѣщи,  ихъ  но¬ 
ситъ  въ  себѣ  преніде  всего  еврейство 
съ  своими  публицистами,  ФилосоФами, 
писателя'ми,  ораторами,  банкирами:  оно 


Разоблаченныя  тайпы  проституціи  въ  Гам¬ 
бургѣ.  Лейпцигъ  1847  г.  с.  84.  —  ^)  Візгаеіі, 
Соіііп§8Ьу  р.  183.  Лондонъ  1844  г. 
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насквозь  пропитано  духомъ  революціи, 
оно  создастъ  день,  который  будетъ 
ужасенъ  для  Германіи  и  за  которымъ 
вѣроятно  послѣдуетъ  другой  день,  ко¬ 
торый  будетъ  уяпісенъ  для  самого  еврей¬ 
ства  Туссенель  написалъ  въ  1847 
году  знамен ятое  произведеніе  подъ  наз¬ 
ваніемъ:  „Ге8  .ІІІІІ8  ГОІ8  сіе  Г  еро^ие^‘.  Онъ 
говоритъ;  „Финансовый  Феодализмъ, 
чтобы  заявлять  свою  волю  людямъ  но¬ 
минальнаго  правленія,  основалъ  оффи- 
ціальный  органъ:  „Лоигиаі  с1с8  ГёЬа(;8“. 
Это  есть  журналъ  главныхъ  банкировъ 
еврейскихъ,  владыкъ  въ  улицѣ  Вег^ёге 
и  ІлШВе,  а  вовсе  не  правительственный. 
І)ьтл0  даже  печатію  заявлено,  что  каж¬ 
дое  министерство  выплачиваетъ  громад¬ 
ную  контрибуцію  въ  „ Іоіігпаі  с1е8  ВёЬа1.8“ . 
Однако  бывали  и  такіе  великіе  мини¬ 
стры,  которые,  какъ  Внллель, пробовали 
освободиться  отътяяюлаго  протектората 
газеты.  Но  Виллель  былъ  низвергнутъ 
коалиціей,  въ  которой  с1е8  ВёЬайя  игралъ 

')  II.  іііі(і<'1іі'г(і(‘іі,  |).  Р;ігі.ч  І8ІІІ 
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важную  роль;  министерство  Мартиньяка 
было  вынуждено  выплатить  ВёЬаІз  за 
три  года  Виллелевскіе  недоимки.  Тьеръ 
пытался  воспротивиться  такому  деспо¬ 
тизму;  но  ѣдкая  статья  сразила  смѣль¬ 
чака  и  онъ  попросилъ  прощенія,  за¬ 
ключивъ  миръ  съ  кассиромъ  газеты; 
раскаяніе  было  принято.  Гизо  и  Дю- 1 
шатель  выполняли  малѣйшія  требованія 
ВёЬаІз;  возмояшое  было  сдѣлано,  невоз¬ 
можное  обѣщано.  Монталивэ  былъ  болѣе 
чѣмъ  услужливъ;  въ  его  время  ВёЪаІз 
просто  управлялъ  министерствомъ  вну¬ 
треннихъ  дѣлъ;  Монталивэ  замѣщалъ 
Оффиціальныя  мѣста  сотрудниками  Вё- 
Ьаіз,  Монталивэ  пріучилъ  общественное 
мнѣніе  считать  ВёЬаІз  органомъ  двора, 
его  редакторы  Фигурировали  подъ  име¬ 
немъ  восиитателейкоролевскаго  принца. 
Органъ  этотъ  защищалъ  дворъ  до  тѣхъ 
поръ,  пока  онъ  относился  благосклонно 
къ  мощнымъ  властямъ  улицы  Вегдёгеи 
Гайіие;  но  далѣе  этого  предѣла  не  про¬ 
стиралась  его  преданность  династіи.  Не 
мало  династій  похоронилъ  на  своемъ 
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вѣку  этотъ  органъ.  Журна.іъ  ВёЬаІз 
признанъ  въ  Европѣ  почти  ОФФИЦіаль- 
нымъ.  Но  было  ни  одной  коронаціи  нп 
въ  Австріи,  пп  въ  Англіи,  безъ  участія 
особыхъ  пословъ  отъ  ВёЬаіз.  Загляните 
въ  публичную  библіотеку,  въ  Со11ё«е  сіе 
Кгапсе,  въ  8огЬоіте  вы  тамъ  навѣрно 
встрѣтите  одного  изъ  редакторовъ ВёЬаІз: 
кассаціонный  судъ,  государственный 
совѣтъ,  посольство,  народное  просвѣ¬ 
щеніе  —  все  управляется  пруяшнами 
этого  органа.  Брольи  приказалъ  назна¬ 
чать  консулами  воспитанниковъ  Есоіе 
йез  С0П811І8.  Но  приказаніе  это  не  имѣло 
значенія;  настоящая  и  единственная 
школаконсуловъ  естыкурнадъ  „ВёЬа1;8“. 
Органъ  этотъ  имѣетъ  своихъ  консуловъ 
въ  Багдадѣ,  въ  Александріи, Іерусалимѣ 
Генуѣ  и  т.  д.,  иначе  говоря,  эта  газета 
есть  высшій  судья  надъ  судьбами  на¬ 
родовъ  3-  Теперь  быть  можетъ  будутъ 
понятны  слѣдующія  слова  Дизраэли; 
„Міръ  управляется  вовсе  не  тѣми  людьми 


')  В.  2.  8.  6.  1Г. 
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—  говоритъ  англійскій  министръ — „какъ 
думаютъ  тѣ,  которые  не  видятъ  что 
дѣлается  закулисами.  Въ  Испаніи,  въ 
Парижѣ  и  въ  другихъ  мѣстахъ  ди¬ 
пломатію  направляетъ  никто  иной,  какъ 
евреи  Новое  мессіево  царство — го¬ 
воритъ  намъ  въ  дальнѣйшее  поясненіе 
Кремье,  какъ  президентъ  аІИапсе  ізгаёійе, 
охватившаго  съ  1860  г.  весь  земной 
шаръ,  —  „новый  Іерусалимъ  долженъ 
возникнуть  на  мѣсто  царей  и  папъ  ^), 
ибо,  говоритъ  талмудъ,  всѣ  народы  міра 
и  все,  что  наполняетъ  міръ,  принадле- 
я?итъ  Израилю.  Въ  1866  г.  умеръ  въ 
Брюсселѣ  свободный  мыслитель  еврей 
Берендъ.  Великій,  главный  бельгійскій 
раввинъ  Острукъ  совершалъ  погребеніе 
и  сказалъ  слѣдуюіцее  слово;  „Берендъ 
умѣлъ  быть  свободнымъ  мыслителемъ 
и  оставаться  евреемъ.  А  потому  мас- 
сонская'ложа,  безъ  всякаго  затрудненія 
можетъ  стоять  у  его  могилы,  какъ  у 
могилы  брата,  друга,  единовѣрца!  Въ 


')  1.  с.  р.  183. — АѵсЬіѵев  І8Г.  р.  651 .  1861, 
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одно  и  тоже  время  его  оплакиваютъ 
евреи,  массоны,  свободные  мыслители  '). 
Ботъ  чему  поучае'іъ  насъ  самъ  ия[>а- 
иль;  а  К!ч)  К[)емье — гросмейстеръ  Фран- 
цуяской  ложи  и  въ  тоже  время  прези¬ 
дентъ  ЛИіавсо  івіаёіііо  —  это  давно  уже 
извѣстно.  Откуда  же  такое  единодушіе 
мелхду  евреями  и  массонами?  Мы  отвѣ¬ 
чаемъ  на  вопросъ  вопросомъ:  почему 
евреи  въ  древности  украшали  лаврами 
аріанство,  а  въ  наше  время  посылаютъ 
ихъ, — какъ  напр.  въ  Лгсіііѵех  ійгаёіііея, 
стр.  463,  1867  г.  къ  Вольтеру,  Вольнею, 
Гарибальди?  Между  тѣмъ  настояш,ее 
христіанство  и  христіанское  государство 
ими  одинаково  презираются.  Равенство 
всѣхъ  людей,  равныя  права  для  всѣхъ — 
вотъ  что  говорятъ  прекрасныя  слова; 
а  потомъ — раздѣленіе,  а  потомъ  тотчасъ 
же  захватъ  собственности,  низверженіе, 
посредствомъ  революціи,  задеряіпваю- 
щихъ  силъ  въ  государствѣ  и  церкви, 
за  симъ  —  раздѣленіе  добычи  между 


АггЬіѵс8  І8Г.  р.  9:^7.  1.  1866  г. 
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хищникаіми.  А  затѣмъ  Кремьв,  прези¬ 
дентъ  АИіапсе,  поставитъ  новый  Іеруса- 
.іийіъ  вмѣсто  царскаго  трона  и  папства. 
Бѣдная  массонская  лоша,  яіелавшая 
властвовать,  становится  средствомъ  въ 
рукахъ  евреекъ  утверяідать  свою  власть! 
Но  поводу  брои!іо})ы  Албана  Штольца 
о  массонствѣ  1862  г.,  историко-полити¬ 
ческая  газета  обпаруікмваетъ  плачъ 
массона  о  могуществѣ  евреевъ  въ  мас- 
сонской  ложѣ;  онъ  говоритъ,  что  былъ 
возмущенъ  заглянувъ  за  кулисы.  Мощь, 
которой  достигъ  еврей  путемъ  массон- 
ства,  стоитъ  въ  зенитѣ;  она  одинаково 
опасна,  какъ  для  трона,  такъ  и  для 
алтаря.  Евреи  управляютъ  всѣми  ло¬ 
нгами  міра,  хотя  и  исключены  изъ  наз¬ 
ванныхъ  ложъ.  Въ  Лондонѣ  есть  двѣ 
массонскія  ложи,  держащія  въ  своихъ 
рукахъ  нити  всѣхъ  революціонныхъ 
ѳлементовъ  христіанскихъ  ложъ.  Во 
главѣ  ложи  стоитъ  еврей,  христіанскія 
же  ложи  не  что  иное,  какъ  слѣпыя 
куклы,  большею  частью,  незамѣтно  для 
себя  самихъ,  управляемыя  евреями. 
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Правящая  лоша,  состоящая  исключи¬ 
тельно  изъ  евреевъ,  находится  так?і;е 
въ  Римѣ;  это  одинъ  изъ  высшихъ  три¬ 
буналовъ  революціи,  она  управляется 
остальными  ложами  посредствомъ  неиз¬ 
вѣстныхъ  представителей.  Въ  Лейпцигѣ 
въ  ярзіарочное  время  постоянно  при¬ 
сутствуетъ  еврейская  массонская  ложа, 
въ  которую  не  допускаются  христіане. 
Въ  Гамбургъ  и  Франкфуртъ  имѣютъ 
доступъ  только  тайные  эмиссары;  эта 
пос.іѣдняя  логка  называлась  „АЬзоІоііги 
сіеіі  (Ігеі  Вгап(Іпе88е1іі“  —  названіе  указы¬ 
вающее  въ  чемъ  сущность  дѣла.  Еслибъ 
поняли  сильные  міра,  что  ло?ка  стре¬ 
мится  только  возмущать  народы  въ 
интересахъ  еврейства!  II  еслибъ  вняли 
словамъ  Бурке;  „настанетъ  время,  когда 
властители  по  неволѣ  сдѣлаются  тира¬ 
нами,  потому  что  ихъ  подданные  будутъ 
бунтовщиками  по  принципу  ‘).  Въ  мас- 


Вышеприведенное  есть  резюме  превосходнаго 
цѣлаго,  полнаго  деталей;  см. пстор. полит. газ.  1862; 
«Ье  топйе»  поабря  5.  1862  г. 
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сонскихъ  залахъ,  говоритъ  Берне,  из¬ 
бранные  изъ  всѣхъ  классовъ  общества 
подъ  охраною  тайны  изучали  законы, 
отвергнутые,  какъ  ересь,  свѣтскимъ 
обществомъ  Еврей  Мендицабельбылъ 
душою  революціи  въ  Португаліи  въ 
1820  г.,  содѣйствовалъ  взятію  Оппорта 
и  Лиссабона  и,  благодаря  своему  силь¬ 
ному  вліянію,  какъ  массона,  на  юнты, 
внесъ  революцію  въ  Испанію;  посредст¬ 
вомъ  массонской  революціи  онъ  попалъ 


Быть  можетъ,  хранители  этой  тайны  и  по¬ 
сылали  евреевъ  подъ  именемъ  прелатовъ,  которые 
появлялись  въ  послѣднее  время  у  разныхъ  еписко¬ 
повъ  съ  цѣлью  обдѣлать  свои  дѣла?  Епископъ  Бг. 
Сталь,  пзъ  Вюрцбурга,  уличилъ  въ  1853  г.  еврея 
і  Мировича,  присутствовавшаго  за  обѣдомъ  епископа  \ 
!  подъ  именемъ  кардинала  Алтбери  съ  цѣлью  вывѣ-  | 
і  дать  нѣкоторыя  вещи,  которыя,  по  мнѣнію  евре-  | 

I  евъ,  должньт  были  быть  извѣстны  Бг.  Сталь.  Ср. 
і  Обличенное  еврейство  новаго  времени  г.  фонъ  5 
■  Шарфъ  Шарфенштейнъ  а  Іа  знііе  Маг’з  II  (Цюрихъ 
1871  г.)  2.  53.  Недавно  подобная  личность  появи- 
;  лась  въ  Берлинѣ  и  Гамбургѣ, 

;  Ист.  полит,  лист.  1862  г.  430.  й. 
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въ  министры — президенты  Испаніи  ‘).  А 
еврейскій  гроссмейстеръ  Кремье  сдѣлал¬ 
ся  министромъ  юстиціи  французской 
республики  1848  года,  послѣ  того  какъ 
лояга,  по  признанію  Ламартина  и  Гарнье- 
Паже,  создала  какъ  революцію  1848 
года,  такъ  и  революцію  1789  и  1830 
годовъ  ■).  Слѣдовательно  если  и  „но¬ 
вый  еврей‘‘  а  Іа  Еремье  съ  братіей 
презираетъ  сказки  и  басни  талмуда, 
то  всякому  ясно,  что  идея  обладанія 
міромъ  крѣпко  засѣла  въ  его  голову. 
Въ  этомъ  стремленіи,  для  достиженія 
котораго  талмудомъ  дозволяются  всѣ 
средства,  тамудпстъ  безъ  сомнѣнія  мо¬ 
жетъ  подать  руку  новому  еврею. 

Иначе  было  бы  необъяснимо,  почему 
на  большомъ  еврейскомъ  соборѣ  въ 
Лейпцигѣ  29  іюня  1869  г.,  на  которомъ 
присутствовали  главные  раввины  Тур¬ 
ціи,  Россіи,  Германіи,  Англіи,  Франціи, 
Нидерландовъ,  Бельгіи  и  т.  д.  и  гдѣ 
реформисты  и  ортодоксы,  составляли 


9  Пет.  полпт.  1862  г.  430  1Т.  —  ‘9  ІЬ. 
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двѣ  равнозначительныя  Фракціи, — ина¬ 
че, — повторяю  было  бы  необъяснимо, 
почему  на  этомъ  соборѣ  было  едино¬ 
гласно  Формулировано  слѣдующее  по-  ' 
становленіе;  „Синодъ  признаетъ  разви¬ 
тіе  и  реализированіе  современныхъ  идей  » 
вѣрнѣйшей  гарантіей  за  настоящее  и 
будущее  еврейства  и  его  дѣтей'^С  Это 
ясно  какъ  день;  христіанскія  идеи  не  ‘ 
такого  рода;  онѣ  имѣютъ  одинаковое 
значеніе,  какъ  для  настоящаго,  такъ  для 
прошедшаго  и  будущаго;  онѣ  возникли 
не  со  вчерашняго  дня,  а  просущество¬ 
вали  около  2-хъ  столѣтій,  онѣ  почти 
также  стары,  какъ  Божій  міръ,  потому 
что  Христосъ  не  уничтожилъ  законъ 
Моисея,  а  дополнилъ  и  усовершенство¬ 
валъ  его.  Подобно  тому,  какъ  всюду 
существуетъ  только  одна  истина,  по¬ 
добно  тому  какъ  дважды  два,  какъ  для 
мальчика  сидящаго  на  скамьѣ,  такъ  и 
для  учителя, — какъ  для  купца,  такъ  и 
для  министра,  какъ  для  солдата,  такъ 
II  для  ремесленника,  какъ  для  папы, 
такъ  и  цмператора,  какъ  для  прошед- 

12" 
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шаго,  такъ  настоящаго  и  будущаго — со¬ 
ставляли  и  будутъ  составлять  только 
четыре  и  ничего  больше,  такъ  и  для 
всего  человѣчества  можетъ  существо¬ 
вать  только  одинъ  нравственный  законъ, 
почерпающій  свое  начало  въ  истинѣ. 
Нѣтъ  ни  справедливости,  ни  любви 
къ  ближнему,  ни  добродѣтели,  имѣю¬ 
щихъ  двоякій  смыслъ  и  значеніе.  Слѣ¬ 
довательно,  если  христіанинъ  услышитъ 
изъ  еврейскихъ  устъ  хвалу  современ¬ 
нымъ  идеямъ,  то  пусть  знаетъ,  что 
слышитъ  хвалу  революціи,  угрожаю¬ 
щей  царю  и  отечеству.  Кромѣ,  того 
въ  этомъ  его  явственно  удостовѣряетъ 
и  самъ  еврей,  называя,  въ  одномъ  изъ 
своихъ  главныхъ  органовъ,  въ  АШапсе 
і§гаё1йе  1867  г.,  революцію  1789  года, 
съ  ея  равенствомъ  и  братствомъ,  звѣз¬ 
дой  іудейской,  освѣтившей  тьму  надъ 
главами  израильскими,  и  сулящей  еще 
болѣе  свѣта  въ  будущемъ  ‘).  Пнтер- 


')  Ііпіѵегз  І8Г.  5  сеит.  1867  г. 
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націоналка  тоже  проповѣдуетъ  общее 
равенство,  а  во  главѣ  интернаціоналовъ 
стоитъ  еврей  Марксъ  въ  Лондонѣ  ^).  Это 
равенство  революціи  съ  ея  средствами- — 
обманомъ,  воровствомъ,  убійствомъ  и 
съ  ея  звучнымъ  девизомъ:  „равныя 
права  для  всѣхъ —  считается  точно 
также  и  христіанами  великой  современ¬ 
ной  идеей.  Стоитъ  только  вспомнить 
революцію  1789  г.  и  парижскую  ком¬ 
муну  настоящаго  времени.  А  потому 
закончивая  нашъ  трудъ  приговоромъ 
надъ  талмудистами,  мы  скажемъ,  что 
приговоръ  этотъ  относится  и  ко  всѣмъ 
врагамъ  истины,  ко  всѣмъ,  если  и  не 
раздѣляющимъ  талмудическаго  вѣро¬ 
ученія,  но  словомъ  или  дѣломъ,  подъ  , 
прикрытіемъ  громкихъ  Фразъ  или  явно, 
всецѣло  или  отчасти  принимающимъ 
его  нравственныя  основы. 


Ср.  8с1іагі!-8сЬга1Теп8Іеіп  могущество  еврей¬ 
ства.  8Ши§  у  КіИіа^ег,  1871  53. 


Е. 


Заключеніе, 


Вотъ  что  Шпегагіит  Рііііірізіа  Тгіпііаіё 
сообщаетъ  о  путешествіи  одного  ев¬ 
рея  въ  обществѣ  нѣсколькихъ  хри¬ 
стіанъ.  Еврей,  до  глубины  души  тро¬ 
нутый  любовью  христіанъ,  сказалъ  на 
прощанье  одному  изъ  своихъ  спутни¬ 
ковъ:  „Тебѣ  извѣстно,  какое  сильное 
расположеніе  мы  выказывали  другъ 
другу  во  время  этого  путешествія;  но 
знай,  что  все  это  не  умалило  ненависти 
горевшей  въ  моемъ  сердцѣ.  Въ  награду 


1)  В.  8. 
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за  оказанныя  тобою  услуги  я  подамъ 
тебѣ  слѣдующій  совѣтъ;  не  довѣряйся 
еврею  какъ  бы  ни  было  сильно  выка¬ 
зываемое  имъ  тебѣ  расположеніе’'^ 

Но  эти  слова  исходятъ  изъ  „средне- 
вѣковаго'^^  мрака.  Теперь  послушаемъ 
„просвѣщенныхъ’'^  мудрецовъ  новаго  вре¬ 
мени.  Кантъ  говоритъ;  „Большая  часть  | 
живущихъ  у  насъ  палестинцевъ,  благо¬ 
даря  своему  ростовщичеству,  не  безъ  ос¬ 
нованія  заслужили  репутацію  мошенни¬ 
ковъ.  Хотя  кажется  страннымъ  предста¬ 
вить  себѣ  цѣлую  націю  мошенниковъ,  но 
одинакова  странна  также  и  нація,  состо¬ 
ящая  ислючительно  изъ  купцовъ,  боль¬ 
шая  часть  которыхъ  связана  старымъ 
суевѣріемъ,  стремящаяся  не  къ  дости¬ 
женію  гражданской  чести,  а  къ  утратѣ 
ея,  путемъ  обмана  получающая  барышъ 
съ  народа,  среди  котораго  находитъ 
покровительство  и  желающая  засту¬ 
пить  его  мѣсто.  Но  иначе  и  быть  не 
можетъ  при  существованіи  исключи¬ 
тельной  націи  торгашей,  какъ  непроиз¬ 
водительныхъ  членовъ  общества:  потому 
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и  ихъ  общественный  складъ  санкціо¬ 
нированный  старымъ  закономъ,  несмотря 
на  сложившуюся  поговорку — „покупа¬ 
тель  держи  ухо  востро^‘ — можетъ  оста¬ 
ваться  высшимъ  нравственнымъ  зако¬ 
номъ  въ  дѣлѣ  ихъ  взаимныхъ  отношеній, 
не  рискуя  быть  отмѣненнымъ.  Вмѣсто 
тщетныхъ  упражненій  въ  поученіи  это¬ 
го  народа  относительно  обмана  и  чест¬ 
ности,  сообщу  мое  мнѣніе  о  возникно¬ 
веніи  этого  страннаго  склада,  т.  е.  о 
существованіи  народа,  состоящаго  ис¬ 
ключительно  изъ  купцовъ  ‘).  „Къ  Кан¬ 
товскому  замѣчанію  о  торговлѣ  я  при¬ 
бавлю  указаніе  на  одно  мѣсто  изъ 
талмуда.  Въ  немъ  говорится;  и  худшій 
изъ  промысловъ — это  земледѣліе.  Упот¬ 
ребившій  100  серебренныхъ  монетъ  на 
торговлю  можетъ  ежедневно  ѣсть  мясо 
и  пить  вино:  потратившій  же  100  се¬ 
ребряныхъ  монетъ  на  хлѣбопаше¬ 
ство  можетъ  ѣсть  только  капусту  съ 
солью 


О  Апігороіо^іе  і.  рга§га.  Шп8ІсЫ,  Іеіргі^ 
1833.  4.  А.  С.  127.  -  Тг.  ІеЬаш.  і.  63.  1. 
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говоритъ:  „Почти  по  всѣмъ 
европейскимъ  землямъ  распростра¬ 
няется  вліятельное  врангдебное  государ¬ 
ство,  ведущее  постоянную  войну  съ  дру¬ 
гими  государствами  и  тяяіелымъ  гне¬ 
томъ  ложащееся  на  гражданъ,  —  это  > 
еврейство.  Государство  это  опасно  не 
своею  обособленностью  и  тѣсною  спло¬ 
ченностью,  а  тѣмъ,  что  оно  основано  и 
построено  па  глубочайшей  ненависти  ко 
всему  человѣческому  роду.  Отъ  народа, 
продолжающаго  видѣть  въ  людяхъ  толь- 
ко  потомковъ  народа,  выгнавшаго  его 
изъ  отечества; — отъ  народа,  предавша¬ 
го  себя  мелочному  торгу  и  ростовщичес¬ 
тву,  разслабляющему  тѣло  и  убивающе¬ 
му  въ  зародышѣ  всякое  благородное  чув¬ 
ство; —  отъ  народа  не  только  стороня¬ 
щагося  отъ  всѣхъ  насъ,  но  и  устраня¬ 
ющаго  насъ  отъ  любви  Создателя,-  — 
можно  ли  ожидать  отъ  подобнаго  на¬ 
рода,  спрашиваю  я,  чего  либо  ипаго 
чѣмъ  то,  что  мы  видимъ  вседневно: 
въ  государствѣ,  гдѣ  самодержавнѣйшій 
царь  не  имѣетъ  права  лишить  меня 
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отцовской  хижины,  —  въ  государствѣ, 
гдѣ  существуетъ  законъ,  ограждающій 
меня  отъ  могущественнѣйшаго  минист¬ 
ра, — кая^дый  еврей,  если  ему  заблаго¬ 
разсудится,  мояіетъ  безнаказанно  раз- 
^грабить  меня  ^).  II  продолжаетъ  Фихте; 
„прежде  чѣмъ  дать  гражданскія  права  евре¬ 
ямъ,  слѣдуетъ  отрубивъ  имъ  ночью  головы,  по¬ 
ставить  другія,  въ  когпорыхъ  бы  не  бы.го  ни  од¬ 
ной  еврейской  идещ  а  единственное  средство 
оградить  себя  отъ  нихъ^ — это  завоевавъ  снова 
обѣгпованную  зем.ію,  посе.тть  ихъ  въ 

Гердеръ  въ  своихъ  „Мысляхъ  объ 
йсторіи  человѣчества^^  пишетъ:  „по¬ 
добно  египтянамъ  евреи  боялись  моря 
и  предпочитали  яіить  среди  другихъ 
націй: — эта  черта  національнаго  харак¬ 
тера,  противъ  которой  боролся  еще  и 
Моисей.  Короче,  это  народъ  воспитаніе 
котораго  подточено  еще  въ  корнѣ,  на¬ 
родъ  никогда  не  стремивщійся  никъ  соз- 


*)  I.  0.  Рісійе.  Приложеніе  къ  повѣркѣ  мнѣній 
о  французской  революціи  ст.  186.  —  ‘^)  іЬ.  с.  191.  — 
ІЬ.  3,  91. 
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данію  политической  культуры  на  род¬ 
ной  почвѣ,  ни  къ  развитію  истиннаго 
чувства  чести  и  свободы.  Въ  наукахъ, 
которыми  занимались  ихъ  лучшіе  умы, 
всегда  проявлялось  болѣе  законосооб¬ 
разной  зависимости  и  порядка,  чѣмъ 
плодотворной  свободы  духа,  и  положе 
ніе  евреевъ  давно  уже  лишило  ихъ  доб¬ 
родѣтели  патріота.  Богомъ  избранный  на¬ 
родъ  еапь  поразитное  растеніе,  прозябаюіцее 
на  стволахъ  другихъ  наггій, — это  порода  лу¬ 
кавыхъ  посредниковъ,  разоьянная  по  всей  зем- 
лгь  гі  не  сгпремящаяся  нтсігь  создать  себуь 
отечества^ .  Въ  другомъ  мѣстѣ  Гердеръ 
говоритъ:  „мы  разсматриваемъ  здѣсь 
евреевъ  только  какъ  паразитное  расте¬ 
ніе,  прицѣпляюш;аяся  почти  ко  всѣмъ 
европейскимъ  націямъ  и  болѣе  или 
менѣе  высасываюіцее  изъ  нихъ  сокъ. 
Послѣ  паденія  стараго  Рима  ихъ  было 
егце  сравнительно  мало  въ  Европѣ;  во 
время  преслѣдованія  арабовъ  они  стали 


Фихте,  4.  38. 
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прибывать  толпами.  Что  они  занесли 
проказу  къ  нашу  часть  свѣта — это  не¬ 
вѣроятно;  болѣе  злокачественной  про¬ 
казой  было  то,  что  во  всѣ  вѣка  вар¬ 
варства  они  являлись  мѣновщиками, 
посредниками  и  рейхскнехтами,  гнусными 
оргамами  росгповщичесгпва^  злоупотребля¬ 
ющими  невѣжественно  надменнымъ  не¬ 
знаніемъ  европейцевъ  торговаго  дѣла.^^ 
Наконецъ  Гердеръ  же  говоритъ  ^): 
У^минисгперство,  въ  которомъ  еврей  имѣегпъ 
значеніе,  домъ,  въ  которомъ  ключи  отъ  шкапа 
и  кассы  хранятся  у  еврея;  департаментъ  и 
коммиссаріагпъ,  въ  которыхъ  евреи  завѣды- 
ваюгпъ  главными  дѣлами]  университетъ,  въ 
которомъ  приняты  евреи  какъ  маклеры  гь 
заимодавцы  студентовъ  —  все  это  подобно 
Понтійскому  изсыхающему  болоту.  Ибо  по 
^  старой  поговоркѣ,  гдѣ  лежитъ  падаль, 
туда  слетаются  орлы,  а  гдѣ  гниль,  тамъ 
заводятся  черви  и  насѣкомыя.  Вотъ  что 


’)  Подразуыѣваются  средніе  вѣка.  —  1.  с.  4. 

157. 
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писалъ  Гердеръ, этотъ  цвѣтъ  гуманныхъ 
людей. — И  столь  же  неподкупное  перо 
извѣстнаго  профессора  философіи  права 
Клюбера  увѣковѣчило  слѣдующее. 
,, Евреи,  говоритъ  онъ, — это  политико¬ 
религіозная  секта,  находящаяся  подъ 
строгимъ  теократическимъ  деспотиз¬ 
момъ  раввиновъ.  Они  представляютъ 
общество,  наслѣдственно  обреченное  на 
заурядную  яіизнь  и  торговлю,  на  осо¬ 
бенное  народное  образованіе  и  на  кас¬ 
товый  духъ  въ  домашнемъ  быту.  Духъ 
еврейства  видѣнъ  вообще  въ  религіоз¬ 
номъ  высокомѣріи.  Евреи  воображаютъ 
себя  избранниками  Божіими,  стоящими 
выше  не  вреевъ  (гойевъ)  и,  какъ  Физиче¬ 
ски  такъ  и  нравственно,  отличающимися 
отъ  этихъ  послѣднихъ,  долженствую¬ 
щихъ  исчезнуть  съ  лица  земли.  Разумъ 
доказываетъ,  а  опытъ  потверж даетъ, 
что  кастовый  духъ,  въ  особенности 
политике  -  религіозный,  не  совмѣстимъ 
съ  государственнымъ  и  общественнымъ 
благосостояніемъ.  Еврейство  же  отли¬ 
чается  и  по  сіе  время,  какъ  въ  полити- 
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ческомъ,  такъ  и  въ  религіозномъ  и 
Физическомъ  отношеніи,  такимъ  касто¬ 
вымъ  духомъ,  подобія  которому  мы  не 
находимъ  во  всей  христіанской  Европѣ. 
Такого  рода  отношеніе  неизбѣжно  вы¬ 
зываетъ  постоянный  антагонизмъ  между 
государствомъ  и  еврействомъ.  Дать 
еврейству,  какимъ  мы  его  знаемъ,  об¬ 
щественное  положеніе  и  уравнять  его 
права  съ  остальными  грая;данами,  не 
находящимися  во  враждѣ  съ  государ¬ 
ствомъ,  значило  бы  усугубить  суще¬ 
ствующую  болѣзнь  (антагонизмъ,  кото¬ 
рый  если  и  не  разрушаетъ  государства, 
то  постоянно  тревО/Кіітъ  и  ослабляетъ), 
превратить  ее  въ  настоящу  язву.  Вотъ 
почему  мы  требуемъ  свободнаго  неот¬ 
ложнаго  и  окончательнаго  отрѣченія, 
отдаленія  и  отвращенія  отъ  талмуда 
и  т.  д.^^  ‘). 


Обзоръ  дппломатпческпхъ  преній  вѣнскаго 
конгресса.  3.  375  ІГ-,  орав.  нѣ:\іецкое  союзное  право 
отъ  К.  4.  При.іожепіе  §  516.  Замѣтка  4. 
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Философъ  же  Шопетауеръ  говоритъ 
въ  своихъ  статьяхъ  о  правѣ  и  политикѣ; 
,,Вѣчный_ятдъ,  Аг^СФеръ,.,.есть  ничто  | 
,йн^,  какъ  олицетвореніе  всего  еврей-  і 
скаго  народа.  За  поруганіе  надъ  Спа-  | 
сптелеглъ,  искупившемъ  грѣхи  міра  I 


Какъ  извѣстно,  евреи  стали  въ  послѣднее  время 
отрицать  распятіе  ими  Христа.  Интересно,  что  слу- 
чініось  съ  Наполеономъ  III.  Въ  предисловіи  къ 
жизни  Цезаря  онъ  говоритъ;  «Несчастенъ  народъ, 
не  понимающій  великихъ  мыслей  Цезаря,  Карла 
Великаго  и  Наполеона  1-го!  Онъ  уподобляется 
евреямъ,  распявшимъ  своего  Мессію».  По  поводу 
этого  Кремье  написалъ  27  февр.  1865  г.  открытое 
письмо  въ  Оріпіоп  паііоиаіе,  гдѣ,  между  прочимъ, 
говоритъ:  «Какъ  могъ  Наполеонъ  III  написать, 
что  евреи  распяли  Мессію!  Гдѣ  нашелъ  историче¬ 
ское  доказательство  своего  тезиса?  Какъ,  писать 
предисловіе  къ  Цезарю,  исходя  изъ  католической 
точки  зрѣнія!  Онъ  выставляетъ  какъ  аксіому  ре- 
лпгізпое  заблужденіе!  Мы  живемъ  въ  такое  время, 
когда  религі-я  п  культъ  должны  быть  дѣломъ  со¬ 
вѣсти,  должны  распространяться  церковью.  И  въ 
это  то  время  сильный  міра  сего  вѣщаетъ  столь 
опасное  слово;  въ  это  время  онъ  указываетъ  міру* 
на  ослѣпленіе  евреевъ;  онъ  повторяетъ  жест(ікое. 
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онъ  былъ  осуягденъ  на  вѣчную  земную 
жизнь,  осужденъ  нести  ея  тяготы  и, 
не  зная  отечества,  блуя^дать  по  чуяібинѣ. 
Таково  же  прошлое  и  судьба  крошечнаго 
еврейскаго  народа.  2000  лѣтъ  толіу  на¬ 
задъ  изгнаннаго  изъ  своей  родины  и 
чудодѣйственнымъ  образомъ  продолжа¬ 
ющаго  существовать  и  блуягдать  безъ 


и  страшное  обвиненіе,  которое  нролнвъ  потоки 
еврейской  крови  ( число  невинно  пострадавшихъ  ев- 
2)есвъ  не  такъ  велико^  какъ  число  заколотыхъ  евреями 
христіанъ  въ  одной  только  Персіи.  Прим.  Ролннга). 
угасло  передъ  свѣтильникомъ  философіи  просвѣщен¬ 
ныхъ  народовъ;  да,  это  весьма  горькое  открытіе». 
Раввинъ  Кроперъ  также  говоритъ:  «не  евреи  убили 
Христа,  потому  что  Пплатъ  произнесъ  смертный 
приговоръ,  а  римскіе  воины  привели  въ  исполненіе». 
Мы  же  спросимъ:  если  человѣкъ  невиновный,  на 
основаніи  несправедливаго  обвиненія,  будетъ  пре¬ 
данъ  судьбою  въ  руки  палачей,  кто  будетъ  его 
настоящимъ  убійцей,  настоящей  причиной  его  убій¬ 
ства,  —  обвинитель  съ  его  ложными  показаніями, 
*или  судья?  И  не  справедливы  ли  слова  молитвы, 
которую  мы  произносимъ  рго  регййіз  Інйаеіз? 
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отечества  ®),  меягду  тѣмъ,  какъ  многіе 
многочисленные  и  славные  народы, — 
среди  которыхъ  незамѣтна  эта  ничто5к- 
ная  горсть  людей, — каковы  Ассирійцы, 
Мидяне,  Персы  —  отошли  въ  вѣчный 
покой,  исчезли  съ  лица  земли.  И  этого 
безземельнаго  Ивана  мы  по  сіе  время 
находимъ  между  всѣми  племенами,  на 
всемъ  земномъ  шарѣ,  не  хозяиномъ  и 
не  пришельцемъ,  съ  образцовой  настой- 


Шопенгауеръ  также  признаетъ  тутъ  перстъ 
Божій.  Библія  ясно  говоритъ,  что  народъ  израиль¬ 
скій  устоитъ  до  конца  временъ  и  сольется  съ  общей 
массой:  твердое  убѣжденіе  Христа  осуществляютъ 
на  нашихъ  глазахъ  евреи,  но  многіе,  имѣя  глаза, 
не  видятъ.  По  этому  поводу  онъ  дѣлаетъ  еще 
замѣчаніе.  Христосъ  предсказалъ  разрушеніе  іудей¬ 
скаго  храма  въ  Іерусалимѣ.  Евреямъ  слѣдовало  бы 
еще  разъ  попытаться  осуществить  то,  что  старался 
осуществить  Шліанъ  Отступникъ.  Еврей  имѣетъ 
власть  и  деньги  и  управляетъ  сильными  міра,  отчего 
бы  ему  вновь  не  воздвигнуть  храма,  и  тѣмъ  опровер¬ 
гнуть  предсказаніе  Назарея  и  суетную  мечту  о  его 
божественпостп.  Тогда  всѣ  мы  захотѣли  бы  сдѣ- 
іаться  евреями. 
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чивостью  отстаивающимъ  свою  націо¬ 
нальность,  стремящимся  гдѣ  либо  пу¬ 
стить  корни,  пріютиться  на  землѣ,  безъ 
которой  народъ  подобенъ  аэростату, 
летающему  въ  воздухѣ.  Но  по  сіе  время 
живетъ  онъ  паразитомъ  на  чужой  почвѣ, 
среди  другаго  народа, хотя  одушевленъ 
горячей  любовью  къ  собственной  націи, 
проявляющейся  въ  тѣсной  сплоченно¬ 
сти,  при  которой  одинъ  стоитъ  за  всѣхъ 
и  всѣ  за  одного...  А  потону  с  читать  | 
евреевъ  исключительно  религіозной  сек- 1 
той  было  бы  въ  высшей  степени  по¬ 
верхностно  и  неправильно;  если  яіе,' 
чтобы  содѣйствовать  этому  заблулгденіюі 
еврейство  обозначается,  заимствован-! 
нымъ  отъ  церкви  выраженіемъ,  „еврей- і 
ское  исповѣданіе‘%  то  это  выраяіеніс  въ] 
основаніи  ложно  и  умышленно  приду-' 
мано  для  невѣя:ественныхъ  людей,  а  по-і 
тому  и  не  доляшо  быть  употребляемо. | 
„Еврейская  нація“  болѣе  правильное] 
вырожеяіе.  Говорить,  что  извѣстныеіі 
недостатки  еврейскаго  національнаго і 
характера  (изъ  котораго  въ  особенности 
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,|| выдается  отсутствіе  всего  того,  что  вы- 

Іражается  слововъ  ѵегесішсііа  (стыдъ)  ‘), 
хотя  этотъ  недостатокъ  въ  жизни  ока¬ 
зываетъ  быть  можетъ  большую  услугу, 
|чѣмъ  какая  либо  полояштельная  добро¬ 
дѣтель)  —  и  такъ  говорить,  что  эти 
інедостатки  вызываются  тѣмъ  гнетомъ, 
подъ  которымъ  находятся  евреи, — это 
только  нѣсколько  оправдывать  ихъ, — 
но  вѣдь  они,  тѣмъ  не  менѣе,  все-таки 
существуютъ!  Разумныхъ  же  евреевъ, 
отказавшихся  отъ  своихъ  басенъ,  нелѣ¬ 
пыхъ  оправданій  и  предразсудковъ  и, 
принявшихъ  крещеніе,  вышедшихъ  изъ 
сообщества  съ  своими  единовѣрцами, — 
сообщества,  которое  не  приносило  имъ 
ни  чести,  ни  пользы,  —  я  могу  только 
привѣтствовать!'*^ 

Менцель  говоритъ:  „Еслибъ  предста¬ 
вилась  возмон^ность  возстановитьисклю- 


!  ‘)  Талмудъ  говоритъ:  «Мнѣ  извѣстны  три  бсз- 

! совѣстныя  созданья:  изъ  людей —еврей-  изъ  чет- 
(вероногихъ— собака-,  изъ  птицъ — пѣтухъ.  Тг.  Вега. 
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1 чительно  епройское  царство,  то  евреи, 
разсѣянные  въ  силу  проклятія  на  землѣ, 
врядъ  ли  бы  согласились  отказаться  отъ 
христіанъ,  среди  которыхъ  имъ  живется 
такъ  хорошо  и  привольно,  къ  которымъ 
они  присосались  какъ  піявки,  и  пере¬ 
селиться  на  безплодныя  скалы  своего 
отечества^‘  ‘). 

Юліанъ  Шмидъ  говоритъ;  „Въ  ли¬ 
тературѣ  и  журналистикѣ  въ  насто- 
яидее  время  преобладаютъ  евреи.  Вотъ 
чѣмъ  объясняется  крайняя  обидчивость, 
являющаяся  тотчасъ,  какъ  только  за¬ 
говорятъ  о  евреяхъ.  Почти  мояшо  по¬ 
думать,  что  евреи  продолжаютъ  быть 
избраннымъ  народомъ,  въ  силу  при- 
виллегіи  огра/кденнымъ  отъ  порица¬ 
ній,  которымъ  дол/кна  подвергаться 
всякая  другая  нація.  На  Германію  Бер¬ 
не,  Гейне  п  ихъ  (еврейскіе)  единовѣр¬ 
цы  высыпали  груду  бранныхъ  словъ. 


‘)  Ьіі.  Б1.  1857.  816.  —  '■“)  Исторія  новой  нѣ¬ 
мецкой  литературы.  3.  ВіІ. 
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обращенныхъ  и  къ  „Весііепіепѵоік^  и  къ 
„Nас111;8Ш111^‘,  не  меньше  досталось  и  хри¬ 
стіанамъ;  но  посмѣйте  только  поглу¬ 
миться  надъ  вѣчной  скорбью  еврея,  или 
усумниться  въ  мученичествѣ  Шейлока, 

— вся  журналистика  завопитъ  дружнымъ 
хоромъ,  укоряя  васъ  въ  невѣжествѣ  и 
нетерпимости.  Дерзните  порицать  осо-  ] 
бенности  еврейской  націи — васъ  обви¬ 
нятъ  въ  посягательствѣ  на  свободу  вѣры 
и  совѣсти;  отнеситесь  критически  къ 
ихъ  религіознымъ  обрядамъ, — вы  тѣмъ 
доканаете  свою  ненависть  къ  мученику 
народу “  ^). 


Точь  въ  точь  что  мы  видимъ  въ  пастолщее 
время  въ  русской  печати,  куда  проникаютъ  такъ 
называемые  «образоваиые  евреи».  Ир.  рус,  пзд. 
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Классикъ  Тацитъ, 
о  евреяхъ. 

Римскій  писатель  Тацитъ  всегда  цитиро¬ 
вался  нѣмецкой  исторической  литературой, 
какъ  знаменитѣйшій  авторитетъ  нашей  пер¬ 
вобытной  исторіи,  потому  что  его  сочиненіе 
«Германія»  показываетъ  иетолько  точное 
знаніе  нашего  отечества,  но  и  вѣрность  суж¬ 
деній.  Нельзя  также  отрицать,  что  онъ  былъ 
римлянинъ  честнаго  направленія,  не  считав¬ 
шій  всѣ  остальныя  націи,  кромѣ  римлянъ,  за 
«необразованныхъ  ва*рваровъ».  Всѣ  наши  ис¬ 
торическія  книги  о  германцахъ  начинаются 
съ  Тацита,  и  историки  относятся  къ  нему 
съ  такимъ  благоговѣніемъ,  что  заимству¬ 
ютъ  его  положенія  часто  безъ  критики,  хотя 
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опп,  очевидно,  обнаруживаютъ  примѣсь  чи¬ 
сто  римскихъ  воззрѣніи;  равнымъ  образомъ, 
они  не  видятъ  того,  что  Тацитъ,  скорбя  о 
нравственномъ  паденіи  своихъ  римскихъ  со¬ 
гражданъ,  выставлялъ  у  германцевъ  какъ 
добродѣтель,  то,  что  является  у  нихъ  толь¬ 
ко  какъ  слѣдствіе  еще  простаго,  патріар¬ 
хальнаго  общественнаго  строя. 

Во  всякомъ  случаѣ  Тацитъ  былъ  и  бу¬ 
детъ  классическимъ  авторитетомъ  и  мы,  по 
справедливости,  были  очень  удивлены  не¬ 
давно  полученнымъ  нами  письменнымъ  со¬ 
общеніемъ,  что  Тацитъ  въ  своей  .лѣтописи, 
къ  книгѣ  У,  по  поводу  римскихъ  дѣлъ  на 
востокѣ,  обнаружилъ  весьма  подробныя  и 
обширныя  свѣденія  о  еврейскомъ  народѣ. 
Его  па  это  вызвалъ  разсказъ  о  походѣ 
Тнта  иа  Іерусалимъ,  въ  66 — 70  г.  новоіі 
эры.  Къ  сожалѣнію  разсказъ  представля¬ 
етъ  нѣчто  отрывочное,  хотя  впо.тиѣ  до- 
стоепъ  сообщенія  уж'е  потому,  что,  по 
странной  случайности,  остался  неизвѣст¬ 
нымъ. 

Какъ  всегда,  съ  цѣлью  оріентировать  чи¬ 
тателя,  онъ  даетъ  этнографическое  они- 
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санія  народа  и  мѣстности,  и  приводитъ  троя¬ 
кое  сказаніе  о  возстаніи  евреевъ.  Онъ  го¬ 
воритъ  (по  извѣстному  переводу  Д-ра  Барта): 

«Большинство  историковъ  согласно  въ 
томъ,  что  когда  въ  Египтѣ  распространи¬ 
лась  проказа,  отъ  которой  вываливалась 
утроба  у  людей  и  король  Бокхорпсъ  обра¬ 
тился  къ  Аммонскому  оракулу  съ  просьбой  о 
спасительномъ  средствѣ,  тотъ  отвѣтилъ,  что, 
для  того  чтобы  очиститъ  государство  отъ 
этого  рода  людей,  презираемыхъ  Богомъ  (!), 
надо  выселить  ихъ  въ  другія  земли.  Вслѣд- 
ствіи  чего  всю  эту  (!!)  собрали  вмѣ¬ 

стѣ  и  вывели  въ  пустыню.  Безпомощному 
и  плачущему  остатку,  Моисей,  одинъ  изъ 
изгнанныхъ,  сказалъ,  что  имъ  нечего  ждать 
ни  отъ  Бога,  пи  отъ  людей,  которыми  они 
отринуты,  а  остается  только  положиться  на 
пего,  какъ  на  небомъ  посланнаго  вождя,  мо¬ 
гущаго  оказать  имъ  первую  помощь  въ  ихъ 
настоящемъ,  бѣдственномъ  положеніи». 

«Они  согласились  и  ни  съ  чѣмъ  незна¬ 
комые,  на  счастье,  двинулись  въ  путь.  Все¬ 
го  тяжелѣе  имъ  было  выносить  недостатокъ 
воды.  Они  уже  были  близки  къ  смерти  и 
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лежали  распростертые  на  землѣ,  какъ  Мои¬ 
сей  увидалъ  стадо  дикихъ  ословъ,  которое 
бѣжало  изъ  пустыни  на  лѣсистыя  скалы. 
Моисеи  послѣдовалъ  за  ними,  предполагая 
найти  тамъ  поляны,  по  открылъ  обильные 
источники.  Это  освѣжило  п\ъ,  и,  пробывъ 
тамъ  шесть  дней,  они  па  седьмой  день  при¬ 
шли  въ  землю,  па  которой,  по  изгпаніи 
жителей,  построили  городъ  и  храмъ». 

«Моисей,  чтобы  привязать  къ  себѣ  народъ 
на  будущее,  ввелъ  новые  обычаи,  не  приня¬ 
тые  у  другихъ  пародовъ.  У  нихъ  стало  почи¬ 
таться  свящеішымъ  то,  что  не  почитается 
у  насъ,  точно  также  какъ  разрѣшалось  то, 
что  запрещалось  у  насъ». 

«Изображеніе  животнаго,  по  указапйо 
котораго  они  избавились  отъ  жажды  о  по¬ 
пали  на  настоящую  дорогу,  сдѣлали  святы¬ 
ней  храма  и  заклали  барана  для  посрамленія 
Аммона. 

«Волъ,  котораго  египтяне  боготворятъ, 
какъ  Аписа,  тоже  проносится  ими  въ  жерт¬ 
ву.  Отъ  употребленія  евинаго  мяса  они  воз¬ 
держиваются  потому,  что  это  животное  за¬ 
несло  пмъ  проказу,  которой  оно  под  верже- 
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но.  Прежній  продолжительный  голодъ  озна¬ 
меновывается  у  нихъ  частыми  постами,  а 
украденные  (!)  съ  поля  плоды  означаютъ 
песѣянный  еврейскій  хлѣбъ». 

«Говорятъ,  что  они  ознаменовали  седь¬ 
мой  день  освобожденіемъ  отъ  работы  пото¬ 
му,  что  въ  этотъ  день  избавились  отъ  сво¬ 
ихъ  мученій;  а  вѣрнѣе  отъ  того,  что  без¬ 
дѣйствіе  (!)  имъ  нравилось,  седьмой  годъ 
былъ  посвѣщенъ  лѣни  (!)  Другіе  думаютъ, 
что  празднованіе  это  установлено  въ  честь 
Сатурна;  можетъ  быть  потому,  что  они  за¬ 
имствовали  своп  религіозныя  понятія  отъ 
Идеевъ ,  боготворившихъ  Сатурна  и  счи¬ 
тающихся  родоначальниками  евреевъ,  а  мо¬ 
жетъ  быть  и  потому,  что  изъ  семи  планетъ, 
управляющихъ  землею,  Сатурнъ  есть  самая 
большая  и  имѣетъ  самое  обширное  дви¬ 
женіе». 

«Эти  обычаи,  отъ  кого  бы  они  іш  про¬ 
изошли,  оправдываются  своею  древностью: 
остальные  установлены  глупостью  (!)  и  вы¬ 
званы  безбожіемъ  (!)». 

«Государственное  могущество  евреевъ 
объясняется  тѣмъ,  что  евреи  относились  другъ 
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къ  Д|)угу  съ  непоколебимой  вѣрностью  (!) 
и  щедро  помогилн  въ  нуждѣ,  тогда  какъ 
всѣхъ  людеіі  другихъ  націіі  они  ненавидѣли 
(!),  какъ  враговъ». 

«Они  іш  съ  кѣмъ  вмѣстѣ  не  ѣдятъ,  спятъ 
отдѣльно  п,  не  смотря  на  похотливость, 
воздерживаются  отъ  сношеніи  съ  женщи¬ 
нами  другихъ  націй:  только  въ  своей  сре¬ 
дѣ  у  нихъ  ничто  не  считается  ненозво- 
леннымъ  (!).  Они  ввели  обрѣзаніе,  дабы 
имѣть  какой  ннбудь  знакъ  отличія.  Вступа¬ 
ющій  въ  илъ  секту  соблюдаетъ  этотъ  об¬ 
рядъ,  п  первое,  что  отъ  пего  требуется, — 
это  презрѣніе  къ  богамъ  и  отреченіе  какъ 
отъ  своего  отечества,  такъ  и  отъ  родите¬ 
лей  , дѣтей  и  родственниковъ». 

«Точно  также  они  обращаютъ  вниманіе 
на  увеличеніе  народонаселенія;  а  если  кто 
изъ  туземцевъ  умретъ  это  они  считаютъ  для 
себя  грѣхомъ,  души  же  тѣхъ,  которые  умер¬ 
ли  въ  битвѣ  или  отъ  казни,  почитаются 
живущими  послѣ  смерти.  На  этомъ  осно¬ 
вано  ихъ  стремленіе  размножаться  и  боязнь 
смерти». 

«Они  охотнѣе  хранятъ  покойниковъ  въ 
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склепахъ,  чѣмъ  предаютъ  сожженію,  по¬ 
добію  египтянамъ,  съ  которыми  имѣютъ 
обпдее  понятіе  и  представлепіе  о  преис¬ 
подней;  не  то  съ  понятіемъ  о  Богѣ.  Еги¬ 
птяне  почитаютъ  многихъ  животныхъ  и 
изваянныя  изображенія;  евреи  почитаютъ 
только  одного  Бога  и  притомъ  только  мы¬ 
сленно.  Изображенія,  сдѣланныя  изъ  брен¬ 
наго  вещества  въ  образѣ  людей,  не  почи¬ 
таются  ими  священными.  Ихъ  Богъ  есть 
высшій  и  вѣчный  и  настолько  же  неизмѣ¬ 
няемый,  насколько  непреходящій». 

«Поэтому  въ  ихъ  городахъ  нѣтъ  изобра¬ 
женій,  еще  менѣе  въ  храмахъ.  Каждому 
королю  понравится  такая  лесть,  каждому 
князю  такая  честь». 

Таковъ  Тацитъ.  Въ  доказательство  его 
точныхъ  знаній  страны  мы  скажемъ  еще, 
что  его  описаніе  нагорной  Іудеи  (Ливана) 
долины  Іордана,  Мертваго  моря  съ  его  ас¬ 
фальтомъ-  и  сказаніями  о  сожженныхъ  горо¬ 
дахъ,  Іерусалима  съ  его  храмомъ  я  двор¬ 
цомъ  Давида  вполнѣ  согласуется  со  всѣми 
остальными  библейскими  источниками,  такъ 
что  очевидно,  что  Тацитъ  составлялъ  свое 
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мнѣніе  о  евреяхъ  не  на  основаніи  повер¬ 
хностныхъ  слуховъ .  Описывая  богатство 
храма ^  онъ  косвенно  указываетъ,  что  и  въ 
то  еще  время  .евреи,  разсѣянные  по  всеіі 
Азіи,  заппмалпсь  исключительно  торговлей. 

Картина,  набросапная  здѣсь  Тацитомъ, 
достаточно  извѣстна;  по  характеру  своему 
она  впо.лнѣ  подходитъ  къ  настоящему  тал¬ 
мудическому  еврейству.  Если  онъ  отрицаетъ 
въ  евреяхъ  религіозность,  называетъ  Іеру¬ 
салимъ  «порочнымъ  городомъ»,  евреевъ  бе¬ 
зобразнымъ,  грязнымъ,  суевѣрнымъ  наро¬ 
домъ,  то,  становясь  па  его  точку  зрѣнія, 
можно  понять,  что  еврейское  нравственное 
ученіе  объ  пзбранности  и  враждебное  от¬ 
ношеніе  ко  всему  тому,  что  не  принадле¬ 
жало  еврейству,  къ  языческому  нравствен¬ 
ному  ученію  римскаго  народа,  точно  так¬ 
же  какъ  къ  христіанству  и  религіи  рим¬ 
лянъ,  отвращало  его,  —  вотъ  почему  впо¬ 
слѣдствіи  онъ  неоднократно  упрекаетъ  ев¬ 
реевъ  въ  презрѣніи  къ  Богу  и  отри¬ 
цаніи  всякой  пстпиной  религіи.  Не  такъ 
онъ  относится  къ  Германцамъ,  религіоз¬ 
ные  обряды  которыхъ  рѣзко  отлича.іпсь 
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отъ  греко-римскихъ.  Напротивъ,  онъ  хва¬ 
литъ  и  одобряетъ  германскіе  нравы  и  даже 
ставитъ  ихъ  выше  римскихъ.  Все  это  ясно 
доказываетъ,  что  онъ  считаетъ  нравствен¬ 
ныя  понятія  евреевъ  за  враѵкдебныя  обще¬ 
ству  и  несовмѣстимыя  съ  государствомъ, 
такъ  какъ  они  основаны  не  на  общемъ  ра¬ 
венствѣ  правъ. 

Короткій  разсказъ  о  выселеніи  евреевъ  ^ 
у  Тацита  заключается  въ  слѣдующемъ:  «За¬ 
разительная  сыпь  побудила  египетскаго  царя 
изгнать  евреевъ».  Если  мы  представимъ  се¬ 
бѣ  еврея, —  который  со  времемъ  Тацита  и 
до  нашихъ  дней  не  измѣнился,  во  времена 
Бохориса,  т.  е.,  за  2000  лѣтъ  тому  иа- 
адъ»,  то  въ  этой  отдаленной  древности  ев¬ 
рейскаго  парода  представится  намъ  слѣ¬ 
дующее: 

Торговый  паразитизмъ  евреевъ  уже  и 
тогда  вызывалъ  реакцію  въ  образованныхъ 
египтянахъ,  и  египетскій  царь  собралъ  ев¬ 
реевъ  въ  одно  особенное  мѣсто,  гдѣ  они 
должны  были  учиться  работать  (обжигать 
кирпичъ  и  исполнять  разныя  работы  для 
публичныхъ  зданіи  Фараоновъ  (Кп.  И  Мои- 
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сея  1,  14).  Къ  этому,  какъ  извѣстно,  не 
склоненъ  торгующій  еврей;  онъ  работалъ 
мало,  зарабатывалъ  скудно,  а  неопрятность 
(вѣроятно  чесотка,  противъ  которой  въ  то 
время  не  знали  никакихъ  средствъ)  исто¬ 
щала  его.  Вотъ  почему  народъ  египетскій 
II  изгналъ  евреевъ.  Отсюда  истекаетъ  пхъ 
мрачное  ученіе  ненависти,  которое  увѣко¬ 
вѣчилось  въ  ихъ  священныхъ  книгахъ. 

Мы  уже  указывали,  что  несчастное  раб¬ 
ство  труда  и  отчужденіе,  постигшія  евре¬ 
евъ,  должны  были  быть  послѣдствіемъ  реак¬ 
ціи  болѣе  просвѣщеннаго  египетскаго  на¬ 
рода,  на  что  разобранные  теперь  египетскіе 
іероглифы  проливаютъ  свѣтъ. 

Знаменитый  знатокъ  Египта  и  филологъ, 
І)г.  Ъ.  КеіпізсЬ,  прочелъ  въ  египетскихъ 
іероглифахъ  слѣдующее;  «Въ  древней  стра¬ 
нѣ  Фараоновъ,  около  начала  19  столѣтія 
до  Р.  Хр.,  цвѣтущая  египетская  культура 
стала  замѣняться  порочностью,  упадкомъ 
нравственности  и  необузданнымъ  распут¬ 
ствомъ.  Первый  толчекъ  къ  этому  дали 
многочисленные  семитическіе,  Финикійскіе, 
іудейскіе  и  арабскіе  купцы,  которые  посели- 
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лись  въ  Египетъ  и  своими  злоупотребленія¬ 
ми  въ  торговлѣ  и  погоней  за  наживой  потря¬ 
сли  правовое  сознаніе  и  строгій  порядокъ 
египетскаго  народа.  Насталъ  періодъ  нрав¬ 
ственнаго  упадка,  который  подробно  оппсы- 
вается  авторомъ  лейденскаго  папируса.  Де¬ 
морализація  началась  со  слугъи  рабовъ,  за¬ 
тѣмъ  выступило  наглое  господство  наложницъ. 
Вельможи  покупали  себѣ  сирійскихъ  и  эѳіоп¬ 
скихъ  рабынь  п  надѣляли  пхъ  богатствомъ, 
тогда  какъ  пхъ  собственныя  жены  оставались 
въ  пренебреженіи  и  терпѣли  нужду.  Раз¬ 
нузданное  стремленіе  къ  пріобрѣтенію  бо¬ 
гатствъ,  безпредѣльная  страсть  къ  наслаяі- 
деніямъ  повели  къ  полному  упадку  обще¬ 
ственныхъ  отношеній.  Древнія,  уважаемыя 
семьи  обѣднѣли  п  пали,  пхъ  замѣнили  без¬ 
совѣстные  пройдохи.  Люди,  которые  преж¬ 
де  ничего  не  имѣли,  стали  обладать  богат¬ 
ствами,  дворцами,  садами,  рабами,  сокро¬ 
вищами  п  не  только  проникли  въ  высшее 
общество,  но  II  получили  доступъ  во  дво¬ 
рецъ.  Кто  чувствовалъ  непреодолимую  страсть 
къ  воровству  и  ѵкелалъ  придать  своему  по¬ 
ступку  благонрнстойную  Форму,  тотъ  могъ 
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отправиться  въ  казначейство,  внести  туда 
украденную  имъ  вещь  и  вступить  въ  цехъ 
воровъ.  Этотъ  цехъ  имѣлъ  своего  старшину, 
къ  которому  приносилось  все  ворованное 
съ  цѣлаго  Египта;  кто  желалъ  получить 
обратно  украденную  у  него  вещь,  могъ 
прійти  къ  цеховому  старостѣ  и  заплатить 
за  возвращеніе  ее  сумму  выданную  вору 
или — выражаясь  по  вѣнски — выдать  прови¬ 
зіи  въ  пользу  вора.  Даже  король  Рамп- 
спнитъ  выдалъ  свою  любимую  дочь  за  са¬ 
маго  отъявленнаго  плута  умѣвшаго  водить  за 
носъ  какъ  суден,  такъ  явную  и  тайную 
полицію  (о!  о!),  и,  хотя  въ  Египтѣ  еще 
не  было  суда  присяжныхъ. — не  только  не 
находился  подъ  судомъ,  но  даже  считался 
умнѣйіпемъ  человѣкомъ.  Воть  до  чего  дѣ¬ 
ло  дошло  въ  Егнпетѣ,  который  прежде, 
благодаря  прилежанію  и  трудолюбію,  до¬ 
стигъ  высшаго  цвѣта  культуіжі». 

Мы  черпаемъ  эти  свѣдѣнія  изъ  рѣчи  д-ра 
Рейниша,  произнесенной  пмъ  въ  Вѣнѣ,  въ 
собраніи  архитекторовъ,  гдѣ  она  произвела 
сильную  сенсацію  во  время  процесса  Офен- 
гейма.  Это  опнсаніе  египетскихъ  дѣлъ  было 
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вообще  принято  тогда  за  тенденціозную  са¬ 
тиру  на  вѣнско-австрійскія  дѣла,  хотя  мы 
сами  видѣли  и  читали  письмо  д-ра  Рейнпша, 
въ  которомъ  онъ  серьезно  увѣряетъ,  что 
не  имѣлъ  ничего  подобнаго  въ  виду,  что 
его  изслѣдованіе  іероглиФовъ  буквально  под¬ 
тверждаетъ  сказанное  имъ  и  что  сходство 
съ  положеніемъ  дѣлъ  въ  Вѣнѣ  есть  чистая 
случайность,  и  т.  д. 

На  нѣчто  похожее  указываетъ  торговля 
ІОСИФОМЪ  зернового  хлѣба:  посредствомъ 
покупки  и  перепродажи  (слѣдовательно  по¬ 
средствомъ  денегъ),  какъ  извѣстно  уже  изъ 
Библіи,  Фараонъ  сдѣлался  властителемъ  всего 
Египта,  читаемъ  мы  у  Монсея  1.  14 — 26. 
Какъ  извѣстно,  «сила  золота»  не  могла  сосре¬ 
доточиться  въ  рукахъ  одного  человѣка,  или 
князей,  она  перешла  въ  руки  плутократіи, 
образовавшейся  изъ  племени  Іосифа  и  выз¬ 
вавшей  то  состояніе  нравственнаго  упадка, 
которое  описываетъ  д-ръ  Рейнишъ.  Противъ 
этого-то  класса  («тогда  какъ  евреи  плоди¬ 
лись  и  |)азмножались  такъ,  что  земля  напол¬ 
нилась  ими»,  2.  Моисей  1,  7),  возсталъ 
народъ  египетскій  и  царь  (конечно  съ  по- 
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мощью  касты  ііервосвящеиііиковъ)  снова  при¬ 
нуждая  ев[)еевъ  приняться  за  честный  трудъ. 
Когда  же  это  не  удалось,  евреи  были  изгнаны 
изъ  страны.  Все  предшествующее  подтверж¬ 
дается  и  хронологіей:  нравственный  упа¬ 
докъ  былъ  во  всеіі  силѣ  за  1800  .лѣтъ  до 
Р.  Хр.  Авраамъ  жилъ  за  2000  л.  до  Р.  Хр., 
Мопсеіі  за  1500,  слѣдовательно  Іосифъ  за 
1800  лѣтъ  до  Рождества  Христова. 

Римскіе  Финансовые  иорядоки  снова  со¬ 
дѣйствовали  процвѣтанію  ѳвреискаго  пара¬ 
зитизма:  Противъ  него-то  самою  обширною 
и  всесильною  реакціею  было  христіанство 
съ  своею  любовью  къ  человѣку. 

Весьма  естественно,  что  паразитъ  смот¬ 
ритъ  на  то  существо,  на  которомъ  онъ  жи¬ 
ветъ,  какъ  на  врага,  потому  что  оно  есть 
его  добыча.  Нельзя  также  требовать,  чтобы 
дерево  спокойно  выносило  паразита,  нлп  что 
бы  человѣкъ  относился  съ  искренней  любовью 
пдружбой  къ  подпольнымъ  жителямъ  своего 
дома — крысамъ  и  мышамъ.  Мы,  нѣмцы,  во 
многихъ  отношеніяхъ  зашли  еще  дальше. 
Многіе  поютъ  хвалу  и  прославляютъ  евре¬ 
евъ  за  то,  что  они  честно  заработанные  на- 
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іпи  запасы  и  хлѣба,  тащутъ  въ  своп  норы; 
другіе  останавливаясь  въ  раздумыі,  удивля¬ 
ются  дѣятельнымъ  хищникамъ  и  называютъ 
ихъ  поступки— «успѣхомъ  цивилизаціи». 

Первою  необходимостью  является  то,  что¬ 
бы  въ  государствѣ  затыкались  щели  и  ды¬ 
ры,  въ  которыхъ  паразиты  находятъ  себѣ 
пріютъ.  Мы,  нѣмцы,  виноваты  сами,  не  въ 
томъ,  что  терпимъ  евреевъ,  а  въ  томъ,  что 
допускаемъ  дыры,  которыя,  не*будь  ев¬ 
реевъ,  точно  также  наполнялись  бы  и  эксплу¬ 
атировались  бы  людьми  нашей  собственно 
націи. 


и. 


БароЛэ  Ансельмъ  Ротшильдъ. 


Въ  Вѣнѣ  умеръ  26  іюля  1874  года  вѣн¬ 
скій  представитель  дома  Ротшильдовъ.  Всѣ 
нѣмецкія  газеты  выпустили  по  этому  случаю 
длинные  столбцы  хвалебныхъ  некрологовъ,  ' 
пбо — человѣкъ,  сколотившій  300  милліо¬ 
новъ  гульденовъ  н  кромѣ  того,  не  оставляю¬ 
щій  наслѣдникомъ  «ленника»,  хотя  самъ 
баронъ  и  дворянинъ, — долженъ  непремѣнно 
удостоиться  этой  чести. 

Высшій  либеральный  свѣтъ  преклоняется 
передъ  золотымъ  тельцомъ ,  а  у  кого 
300  такнхъ  золотыхъ  тельцовъ  (какимъ 
бы  путемъ  не  были  они  пріобрѣтены),  тотъ 
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п|)и\одіітся  имъ  ішолиѣ  ІЮ  сердцу.  Мы  хо¬ 
тимъ  сообщить  нѣсколько  выдержекъ  изъ 
этихъ  хвалебныхъ  рѣчей,  такъ  какъ  имен¬ 
но  по  своей  наивности  онѣ  въ  высшей  сте¬ 
пени  характеризуетъ  наше  соціальное  по- 
,  ложеніе.  Вотъ  что  онѣ  гласятъ. 

«Вѣна,  28  іюля.  Сегодня  въ  7  часовъ, 
въ  виллѣ  умершаго  барона  Ансельма  Рот¬ 
шильда,  въ  Обердеблйнгѣ,  было  совершено 
омовеніе  его  тѣла.  Оно  происходило  въ  при¬ 
сутствіи  втораго  начальника,  члена  здѣш¬ 
няго  еврейскаго  братства  погребалыциковъ 
(Сііеѵга  Касіізсііа) .  Смертная  одежда  (Тасіігі- 
сііііі),  за  исключеніемъ  бѣлья,  была  взята 
изъ  депо  вышепоименованнаго  братства,  и 
цвѣтомъ,  добротой  и  покроемъ  нисколько 
не  отличалась  отъ  одежды,  даваемой  „бѣд¬ 
нѣйшему  изъ  ев2')еевъ“ .  Также  и  покрывало 
(ТоІШг),  въ  которое  одѣваютъ  покойника,  не 
было  украшено  золотой  каймой,  съ  цѣлью  уда¬ 
ленія  блеска.  По  совершеніи  омовенія  прибылъ 
баронъ  НаФанаилъ,  старшій  сынъ  умерша¬ 
го,  и,  остановясь  у  порога  -двери,  долго 
созерцалъ  съ  плачемъ  трупъ  своего  усоп¬ 
шаго  отца.  Прежде  чѣмъ  удалиться,  онъ 
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выразилъ  благодарность  лицамъ,  прнннмаа- 
шпмъ  участіе  въ  омовеніи». 

Завтра,  между  12  и  часомъ,  передъ  от¬ 
правленіемъ  покойника  на  восточный  вок¬ 
залъ  ,  вѣроятно  равинъ  здѣшняго  брат¬ 
ства,  докторъ  Гюдеманъ,  произнесетъ  над¬ 
гробное  слово,  къ  которому  канторъ  при¬ 
соединитъ  заупокойный  псаломъ.  Вскорѣ  бу¬ 
детъ  сообщена  посмертная  воля  барона  Рот¬ 
шильда — быть  преданнымъ  землѣ  во  Франк¬ 
фуртѣ  на  Майнѣ,  рядомъ  съ  его  почившей 
супругой.  По  желанію  усопшаго,  при  пог¬ 
ребеніи  его  во  Франкфуртѣ,  за  нимъ  не 
понесутъ  па  показъ  ни  орденовъ,  пи  дру¬ 
гихъ  почетныхъ  знаковъ,  какъ  это  было 
сдѣлано  также  при  погребеніи  въ  Парижѣ 
брата  его  Джемса  Ротшильда.  Тѣло  будетъ 
предано  землѣ  не  въ  роскошномъ  гробѣ,  а 
въ  простомъ  досчатомъ,  неотесанномъ.  Такъ 
хоронили  отца  покойника,  а  также  п  дѣда 
его,  основателя  дома  Ротшильда». 

Поистинѣ  трогательно,  что  богатѣйшій 
изъ  евреевъ  только  по  смертп  уравнпваетъ 
себя  съ  абѣдшьйшимъ>у ,  Думаемъ,  что  ба¬ 
ронъ  достойнѣе  и  лучше  содѣйствовалъ  бы 
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свое»  посмертно»  славѣ,  еслпбъ,  удержавъ 
для  себя  одинъ  милліонъ,  299  милліонами 
онъ  заткнулъ-бы  обширную  пасть  ѵВѣнска- 
го  Краха»,  повергшаго  въ  безъисходное  бѣд¬ 
ствіе  тысячи  тысячъ,  ибо  никто  иной,  какъ 
биржа,  представителемъ  которой  онъ  былъ, 
своей  Фальшивой  игрой  повергла  въ  несчастіе 
тысячи  бѣдняковъ!..  Поводимому  баронъ  не 
пострадалъ  отъ  «краха»  съ  своими  300  мил¬ 
ліонами,  и,  сдается  намъ,  будь  сотая  доля 
несчастія  причинена  нѣмецкимъ  граФомъ  или 
княземъ,  таже  газета  осыпала  бы  ихъ  еже¬ 
дневно  проклятіями  и  ругательствами, — кото¬ 
рая  поетъ  нынѣ  рапсодіи  барону  Ротшиль¬ 
ду,  преданному  землѣ  «въ  неотесанномъ  до- 
счатомъ  гробѣ!» 

Другой  анекдотъ,  разсказываемый  по  это¬ 
му  случаю,  еще  забавнѣе. 

«Во  время  войны  съ  Пруссіей  въ  1866 
году  одинъ  выкрестъ-еврей  втерся  къ  ми¬ 
нистру  Белькредп  съ  патріотическимъ  про¬ 
ектомъ:  предложить  еврейской  религіозной 
общинѣ  на  свой  счетъ  содержать  еврейскій 
батальонъ  волонтеровъ.  Бе.іькреди  скоро 
сроднился  съ  этой  мыслью.  Онъ  уже  счи- 


талъ  себя  имѣющимъ  право  на  кошелекъ 
еврейской  общины  (??)  и  разсчитывалъ, 
что  въ  худшемъ  случаѣ  евреевъ  поубавится 
иа  свѣтѣ  (!!).  Тогдашній  мшшстръ  иност¬ 
ранныхъ  дѣлъ  графъ  Рехбергъ  тоже  обра¬ 
тился  по  этому  случаю  съ  запросомъ  къ 
вѣнской  еврейской  религіозной  общинѣ.  Ба- 
роиъ  Ротшильдъ,  бывшій  членомъ  религі¬ 
ознаго  союза  письменно  заявилъ  правленію, 
что  въ  тотъ  день,  когда  эта  безумная  мыс.іь 
будетъ  приведена  въ  исполненіе,  онъ  тот¬ 
часъ  же  .  закроетъ  свою  контору  п  прекра¬ 
титъ  Финансовыя  отношенія  съ  австрійскимъ 
правительствомъ,  угроза,  возънмѣвшая  дѣй¬ 
ствіе,  ибо  ііелькредн  тотчасъ  же  разстался 
съ  своей  завѣтной  мечтой  о  еврейскомъ  ба- 
та.тьонѣ  волонтеров!,». 

Не  слѣдуетъ  ли  удивляться  безстыдству 
жидовской  прессы,  поступающей  съ  такою 
безцеремонностью,  какъ  будто  бы  жиды  толь¬ 
ко  один  п  существуетъ  на  свѣтѣ!  Въ  осо¬ 
бенности  конечно  забавна  мысль  о  еврей¬ 
скомъ  батальонѣ  волонтеровъ,  желающихъ 
сражаться  за  современную  крѣпость  Давида, 
насквозь  взрытаго  пмп  австрійскаго  государ- 


ства.  Сомаительнымъ  кажется  намъ  опасеніе 
разскащіша  и  барона  Ротшильда  за  умень¬ 
шеніе  (.(.избранниковъ  Божіихъ»,  въ  особен¬ 
ности,  если  припомнимъ  гкпдовскую  храб¬ 
рость  и  отвагу,  выказанную  ими  во  время 
сраженія:  при  первомъ  свистѣ  нули  сыны 
Израиля  разсыпались  по  кустамъ  п  ничто, 
даже  прусская  дисциплина,  не  могла  за¬ 
ставить  ихъ  сдѣлать  шагъ  въ  огонь. 

Но  баронъ  Ансельмъ  усердгю  печется  о 
своемъ  «народѣ».  Онъ  поспѣшилъ  написать 
австрійскому  первому  министру,  что  не  одоб¬ 
ряетъ  столь  легкомысленнаго  злоупотребле¬ 
нія  драгоцѣнной  іудейской  кровью,  совѣ- 
тывалъ  прекратить  бойню,  грозя  въ  про¬ 
тивномъ  случаѣ  покончить  (денежныя  отпо- 
гиен/я  съ  австрійскимъ  правительствомъ!.. 
Бывало  ли  что  либо  подобное  оффиціяльно 
заявляемо,  пли  восхваляемо,  въ  предшест¬ 
вовавшихъ  столѣтіяхъ? 

Жидъ  купецъ  предписываетъ  пароль  го¬ 
сударству,  'имѣющему  30  милліоновъ  жи¬ 
телей,  а,  такъ  называемое  молодое  поколѣ¬ 
ніе,  жаяідущее  ((Свободы  и  равенства»,  при 
существованіи  такъ  называемой  «.сеободной, 
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либеральной  прессы)'^,  тероѣливо  выноситъ 
позоръ! 

Этотъ  случаіі  явно  доказываетъ,  что  кры¬ 
сы,  мышп,  хорькп  п  другія  подпольныя 
тварп  суть  властелины  въ  обіппрпомъ  зда¬ 
ніи  австрійскаго  государства  п  что  извра¬ 
щенный  родъ  людской  не  только  терпитъ, 
по  и  боготворить  это  племя.  Да,  крысы 
.эти,  кромѣ  того,  путемъ  искусно  достигну- 
ті.і\ъ  привилегій,  поработили  себѣ  подкуп¬ 
ныхъ  рабовъ,  поющихъ  хвалебные  гпмны 
пхъ  гуманному  отношенію  къ  собратьямъ  п 
воспѣвающихъ  преимущество  современной 
цивилпзаціп  о  высокостоящее,  въ  прежнія 
столѣтія  недостижимое,  просвѣщеніе!.. 

Но  баронъ  х\псельмъ  былъ  ревностный 
жидъ,  высокій  образецъ  своихъ  единовѣр¬ 
цевъ,  чему  доказательствомъ  служитъ  слѣ¬ 
дующій  случай. 

Не  любилъ  баронъ  Ансельмъ  вмѣшивать¬ 
ся  въ  исключительные  случаи,  какъ  въ  этомъ 
убѣдились  двѣ  дамы  чистѣйшей  бѣлой  крови, 
предлагавшія  ему  принять  участіе  въ  уст¬ 
ройствѣ  госпиталя.  ІІаронъ  Ансельмъ  уже 
позвонилъ  бухгалтеру,  приказавъ  ему  вы- 
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путь  изъ  кассы  весьма  вѣскую  сумму,  но, 
прежде  чѣмъ  вручить  ее  сборщицамъ,  ему 
пришло  въ  голову  спросить  ихъ:  какого  на¬ 
правленія  будетъ  держаться  госпиталь? 

—  «Строго  католическаго!» —  отвѣтили 
дамы. 

Тогда  баронъ  спряталъ  деньги  и  сухо  от¬ 
вѣтилъ  имъ:  «въ  такомъ  случаѣ,  я  какъ 
еврей,  въ  это  дѣло  не  вмѣшиваюсь», — хо- | 
лодно  поклонился  и  вышелъ.  ^ 

Мы  часто  упоминали  насколько  ретиво 
стоятъ  евреи  за  такъ  называемую  свободу 
исповѣданія:  но  они  и  не  помышляютъ  сколь¬ 
ко  нибудь  расширить  свободу  своего  вѣро¬ 
исповѣданія.  Да,  они  настолько  убѣждены 
(.(.во  своемъ  исключительно  -  аристократиче¬ 
скомъ  происхоэюденгиг)  (которое  не  грѣхъ 
назвать  чернокожимъ),  что  и  не  помыш¬ 
ляютъ  дозволить  иновѣрцу  пріять  блага  ихъ 
исповѣданія.  Но  корыстолюбивымъ  разсче- 
томъ,  сильнѣйшими  двигателяли  человѣче¬ 
скихъ  постѵшковъ  въ  высшей  степени  вы¬ 
годно  въ  паше  время  пользоваться  преиму¬ 
ществами  еврейства,  не  допускающимъ  хри¬ 
стіанъ  преступать  ихъ.  Только  религія  «из- 
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бранныхъ»  гнушается  прозелитовъ,  только 
она  не  желаетъ  увеличить  число  своихъ 
единовѣрцевъ,  и  даже  предпочитаютъ,  что¬ 
бы  евреи,  не  преуспѣвающіе  въ  торговыхъ 
дѣлахъ  переходили  въ  христіанство.  Пере¬ 
ходъ  въ  евреііство  обставленъ  множествомъ 
препятствіи  и  стоитъ  большихъ  денегъ.  Изъ 
Фактовъ  пзвѣстно,  что  при  вступленіи  въ 
бракъ  христіанки  съ  евреемъ  (вотъ  почему 
еві)еи  и  ‘.келаютъ,  чтобы  нс  было  религі¬ 
озныхъ  препятствіи  при  смѣшанныхъ  бра¬ 
кахъ) — жена,  по  восточному  обычаю,  сто¬ 
итъ  ниже  му'гка,  дѣти  же  имѣютъ  право  на 
столбовое  дворянство  евреііскаго  рода. 

(іъ  другой  стороны  евреи  не  препятст¬ 
вуютъ  своимъ  единовѣ|)цамъ  принимать  х|)и- 
стіанство,  въ  особенности,  если  атнмъ  до¬ 
стигается  высокое  общественное  положеніе. 
Когда  такая  личность  обликомъ  и  тіілослоіке- 
ніемъ  сохраняетъ  особенности  р)сы,  .ото слу¬ 
житъ  какъ  бы  таііііымъ  союзомъ\массонства: 
она  продолжаетъ  быть  «мій  нашихоп,  остается 
пріятной  особой,  преимущественно  вовле¬ 
кается  въ  ыгеш(^фть(» ^  ли;ъ  какънользуясь 
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прерогативами,  можетъ  содѣйствовать  повы¬ 
шенію  еврейства. 

Такимъ  путемъ  добываютъ  они  деньги, 
которыя  получаютъ  отъ  дворянства,  управ¬ 
ляютъ  европейской  прессой, составляютъ  об¬ 
щественное  мнѣніе,  вліяютъ  на  правительство, 
освобождаютъ  себя  отъ  податей,  украшают-  \ 
ся  регаліями,  поддѣлываются  къ  массѣ  обѣ- 
щаніемъ  всевозможныхъ  льготъ,  дабы  тѣмъ 
отвлечь  ее  и  безпрепятственно  расширить 
свою  власгпь.  Колоссальное  богатство  отдѣль¬ 
ной  личности,  300  милліоновъ  сосредото¬ 
ченные  въ  однихъ  рукахъ,  не  преслѣдуются 
ненавистью,  между  тѣмъ  какъ  еврейская 
пресса  всякаго  собственника  обрабатываю¬ 
щаго  тысячу  моргеновъ  земли,  платящаго 
пошлины  въ  двадн/ать  разъ  болѣе  ихъ,  при 
всякомъ  удобномъ  случаѣ  громитъ  и  поно¬ 
ситъ  феоіаломъ,  аристократомъ,  лицомъ 
привилегированнымъ. 

Что  значитъ  имущество  богатѣйшаго  изъ 
нашихъ  сановниковъ,  даже  изъ  нѣмецкихъ 
владѣтельныхъ  князей,  въ  сравненіи  съ  бо¬ 
гатствомъ  Ротшильда?  На  300  милліоновъ 
гульденовъ  можно  завладѣть  цѣлыми  300 

15 
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квадратныхъ  миль  восточной  Германіи  со 
всѣмп  лѣсами,  почтп  всѣмп  Прусскими  вла¬ 
дѣніями  пли  королевствомъ  въ  родѣ  Вюртем¬ 
бергскаго  и  не  только  государственною, 
но  и  всею  ею  частною  собственностью,  со 
всѣмъ  пмуитествомъ! 

Какъ-бы  изумился  семитическому  могу¬ 
ществу,  давно  оплаканный  на  всѣ  голоса,  на¬ 
родъ-пролетарій,  еслибъ  300  милліонное 
богатство  Ротшильда  въ  этомъ  видѣ  во 
очію  возстало  передъ  нимъ!... 

Нѣтъ  сомнѣнія,  что  будь  Ансельму  Рот¬ 
шильду  при  жизни  сдѣлано  предложеніе 
обратить  его  милліоны  въ  недвижимую  соб¬ 
ственность,  онъ  съ  весьма  .тукавой  улыбкой 
отвѣтилъ  бы,  на  сто.ть  наивное  желаніе,  что 
ие  одобряетъ  непроизводительныхъ  затратъ. 
Онъ  желаетъ  оставаться  богачемъ,  а  глав¬ 
ное,  желаетъ  безпрепятственно  называть 
милліоны  своими.  Къ  сожа.ііѣнію  еврейская 
пресса  прибѣгаетъ  къ  неблаговидной  улов¬ 
кѣ — возбуждать  зависть  въ  пародѣ  къ  по¬ 
земельной,  Фабричной,  церковной  пли  запо¬ 
вѣдной  собственности,  какъ  ни  нпчтожена 
ея  стоимость,  стоимость  какихъ  нпбѵть  сот- 
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ИИ  тысячъ  талеровъ,  въ  сравненіи  съ  мил¬ 
ліонами  Ротшильдовъ!.. 

«Когда  въ  послѣдній  предпо.ідень  Морицъ  ‘ 
Фоиъ-Гольдшмпдъ,  давнишній  адвокатъ  дома 
Ротшильда  и  другъ  умершаго,  возвратившись 
изъ  Маріенбада,  вошелъ  въ  комнату  баль¬ 
наго,  и  секретарь  сказалъ:  «баронъ,  при¬ 
шелъ  герръГольдшмпдъ!»  Умирающій,  скло¬ 
нивъ  голову  въ  сторону  друга,  прошепталъ 
невнятно.  «А,  Гольдшмидъ»!  Это  было  по- 
с.іѣднее  слово  умирающаго,  дальнѣйшія  за¬ 
мерли».  Здѣсь  интересно  то,  что  въ  Австріи 
даже  адвокаты  денежныхъ  тузовъ  получа¬ 
ютъ  дворянскія  грамоты,  ибо  нѣтъ  никакого 
сомнѣнія,  что  Фонъ-Гольдшмпдъ  принадле¬ 
житъ  самъ  къ  избранному  племени.  Оче¬ 
видно,  Австрія  далеко  опередила  пасъ  въ 
акулътурѣіп 

Вотъ  что  далѣе  сообщаютъ  газеты:  «теперь 
передадимъ  текущія  извѣстія  о  послѣднихъ 
распоряженіяхъ  представителя  милліоновъ. 
Какъ  характеристическую  черту  бережли¬ 
вости  покоиннка  приводятъ,  что  шесть  лѣтъ 
тому  назадъ  сдѣланное  имъ  завѣщаніе  по¬ 
мѣчено  Франкфуртомъ,  гдѣ  Ротшильдъ  могъ 
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обоіітись  безъ  марки,  который  и  дѣйстви¬ 
тельно  нѣтъ  на  завѣщаніи;  другой  причины 
для  перевода  завѣщанія  изъ  Вѣны  во  Франк¬ 
фуртъ  у  Ротшильда  не  было,  такъ  какъ  во 
всемъ  остальномъ  онъ  поступилъ,  какъ  ав¬ 
стрійскій  гражданинъ,  подчиняющійся  ав¬ 
стрійскимъ  законамъ  о  правахъ  наслѣдства. 
Воля  завѣщателя,  нарушеніе  которой  онъ 
считаетъ  недѣйствительнымъ,  указываетъ  на 
его  заботу  о  томъ,  чтобы  состояніе  не  бы¬ 
ло  раздроблено;  именно,  какъ  сообщаетъ 
«ГгетйепЫаи»,  позаботпвшись  о  своихъ 
трехъ  сыновьяхъ,  онъ  обдѣлилъ  дочерей. 
Оставленное  состояніе  оцѣниваютъ  въ  220 
мил.ііоновъ  *).  Большую  часть  изъ  него  по¬ 
лучаетъ  старшій  сынъ  НаФанаплъ,  почти 
такую  же  младшій  сынъ  Альбертъ,  наимень¬ 
шую  Фердинандъ.  Вѣроятно,  братья  возна¬ 
градятъ  сестеръ  за  ущербъ  нанесенный  имъ 
завѣщаніемъ  отца  въ  нераздѣльности  боль¬ 
шаго  капитала.  Законная  часть,  которую 


*)  Нѣкоторые  считаютъ  300  милліоновъ,  а  другіе  500 
милліоновъ. 
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каждая  изъ  нихъ  можетъ  требовать  судомъ 
равняется  приблизительно  16  милліонамъ. 
Дворецъ  въ  Реннгассе  наслѣдовалъ  баронъ 
НаФаиаилъ.  Чиновники  Ротшильда,  смотря 
по  заслугамъ,  получатъ  годовой  окладъ, 
старшему  камердинеру  умершаго  отказано 
10,000  Флориновъ.  Бѣдняки  увѣрены  въ  до¬ 
казанномъ  великодушіи  наслѣдниковъ». 

Теперь  намъ  понятна  любовь  Ансельма 
къ  прежде  свободному  имперскому  городу 
Франкфурту,  утверждаюніему  духовное  за¬ 
вѣщанія  безъ  гербовыхъ  пошлинъ.  NоЫе88е 
-  оЫі^е!  Пусть  лучше  гербовая  повинность 
останется  въ  карманахъ  сыновей  Ротшильда, 
чѣмъ  перейдетъ  въ  собственность  госу¬ 
дарства.  Мы  уже  говорили:  для  богатыхъ 
жидовъ  собственно  не  существуетъ  гербо¬ 
выхъ  повинностей,  онѣ  пригодны  и  благо¬ 
творны  только  для  глупаго  и  бѣднаго  хри¬ 
стіанскаго  населенія;  при  колоссальномъ  бо¬ 
гатствѣ  жидовъ  имъ  пришлось  бы  платить 
слпшкомъ'много.  Профессоръ  Гиейстъ  про¬ 
повѣдуетъ,  что  чѣмъ  больше  состояніе, 
тѣмъ  больше  оно  песетъ  пошлинъ;  мы  же 
говоримъ,  что  чѣмъ  больше  состояніе,  тѣмъ 
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больше  оно  имѣетъ  власти  устраняиіь  себя 
ОТЪ  налоговъ.  Наконецъ,  очевидно  что  би])- 
жевые  тузы  явно  враждебно  относятся  къ 
римскому  наслѣдственному  праву.  Старшій 
наслѣдуетъ  почти  все,  младшіе  нѣчто,  до¬ 
чери  ничего.  II  такъ,  горячо  охраняемое  іі 
защищаемое  жидовской  прессой  римское  па- 
слѣдственпое  право  хорошо  только  д.ія  «хри¬ 
стіанъ»: — оно  дробитъ  пхъ  имущество,  какъ 
ртуть  при  паденіи  п  даетъ  возможность 
завладѣвать  всѣмъ. 

Но  вѣнская  жидовская  пресса  горюетъ  при 
этомъ,  что  въ  Австріи  существуютъ  гербовыя 
пошлины  и  что  наслѣдники  барона  Ротшильда 
должны  будутъ,  изъ  своихъ  300  милліо¬ 
новъ,  уплатить  государству  6  милліоновъ 
гербовой  пошлины.  Бѣдные  нас.іѣдішкп! 
Онп  до.іжны  чахнутъ  подъ  гнетомъ  варва¬ 
ризма  отжившихъ  средневѣковыхъ  учрежде¬ 
ній...  На  томъ  основаніи,  что  Ротшильдъ 
оставилъ  300  мил.  —  по  мнѣнію  жидовской 
газеты: — гербовая  плата,  по  крайней  мѣрѣ 
для  богачей,  должна  быть  отмѣнена.  Бѣд¬ 
ные  же  христіане  могутъ  ее  нести.  Австрій¬ 
ская  поземельная  собственность,  которая. 


231 


какъ  извѣстно  должна  покрыть  Зу^  части 
гербоваго  сбора,  можетъ  смѣло  нести  тяго¬ 
ту.  Для  того,  чтобы  платить  и  работать 
существуютъ  христіане,  для  того  же,  что¬ 
бы  взимать  проценты,  дѣлать  поборы  и  вла¬ 
ствовать, — избранный  народъ.  О  времена,  о 
нравы! 


III. 


Баронъ  Шмуль. 


Новелла  Эмиля  Францоза. 


Въ  пашей  книгѣ  есть  разказъ  о  томъ,  какъ 
одинъ  еврей,  ради  свопхъ  приобрѣтеній, 
сдѣлался  христіаниномъ.  Фактъ  совершился 
и  не  все  ли  равно,  что  думаетъ  о  немъ 
человѣкъ,  будь  онъ  язычникъ,  еврей,  пли 
христіанинъ?  Мы  хотимъ  сообщить  здѣсь 
маленькую  новеллу,  которая  не  разъ  уже 
печаталась  въ  пос.іѣднее  время  въ  газатахъ, 
въ  прошломъ  году  была  помѣщена  въ  во¬ 
скресномъ  прибавленіи  аБерлинскаго  Еже¬ 
дневнаго  Листка»,  а  въ  нынѣшнемъ, — въ 
Фельетонѣ  «Берлинской  Биржевой  Газеты». 
Новелла  это  получена  изъ  Вѣны  п  заняла 


поіетное  мѣсто  въ  мѣстной  «N606  Ггбіе 
Ргб88е»  главномъ  жидовскомъ  органѣ.  Мы 
видимъ  въ  ней  истинную  представительницу 
новаго  направленія  нашей  литературы,  отъ 
нея,  какъ  отъ  тенденціазнаго  романа  или 
пьесы,  вѣетъ  специФпчески-жидовскомъ  ду¬ 
хомъ. 

Каждая  новелла  имѣетъ  свою  тенденцію, 
разскащикъ  разсказываетъ  и  въ  разсказѣ 
непосредственно  выражается  его  чувство, 
а  способомъ  изложенія  матеріяла  онъ 
умѣетъ  отмѣтить  все  индивидуальной  пе¬ 
чатью  своихъ  нравственныхъ  убѣжденій. 
Если  изъ  предлежащихъ  Фактовъ  многіе  дѣй¬ 
ствительно  справедливы,  то  тѣмъ  многозна¬ 
чительнѣе  способъ  ихъ  сообщенія.  Разка- 
щикъ  хвалитъ  то,  что  считаетъ  справедли¬ 
вымъ  и  порицаетъ  противоположное;  при 
сообщеніи  разсказа  мы  должны  точно  вы¬ 
водить  изъ  сообщенныхъ  Фактовъ  заключе¬ 
ніе  разскащпка.  Авторъ  нове.ілы  Француз¬ 
скій  евреи;  его  слова  мы  будемъ  отмѣчать 
буквою  Фр;  наши  же  замѣтки  буквою  Кр. 
(т.  е.  критикъ)  Разсказъ  носитъ  заглавіе. 


«Баронъ  Шмуль». 

Истинное  и  поучительное  происшествіе. 

Фр.  «Когда  мы  ѣдемъ  изъ  Подола  въ  Бу¬ 
ковину  пли  въ  Молдавію,  то  на  границѣ, 
прямо  передъ  нами,  тамъ,  гдѣ  дорогу  пе¬ 
ресѣкаетъ  Днѣстръ,  на  холмѣ  гордо  возвы¬ 
шается  замокъ  съ  бѣлыми  стѣнами  и  ослѣ¬ 
пительными  окнами.  Окружающій  его  рос¬ 
кошный  садъ,  спускаясь  внизъ  по  холму, 
тянется  по  равнинѣ.  Можно  сказать,  что 
это  едва-лп  не  прекраснѣйшее  изъ  пмѣнііі 
Подольской  губерніи  и  навѣрно  самое  бо¬ 
гатое.  Принадлежитъ  оно  «барону  Шмулю», 
какъ  всѣ  его  называютъ,  человѣку,  ко¬ 
торый,  когда  то,  назывался  Шмуль  Руп- 
штеннъ,  а  теперь  называется  могучимъ  ба¬ 
рономъ  Сигизмундомъ  Фоиъ-Ронппки«. 

«Широкой  путь  прошелъ  этотъ  чело¬ 
вѣкъ;  онъ  подобно  стрѣлѣ  вонзился  въ 
свою  цѣль.  Немногимъ  удается  это.  Боль¬ 
шинство  уподобляется  волчку,  который  дол¬ 
го,  быстро  и  шумно  двигается  вокругъ 
самого  себя  и  не  сдвигается  съ  мѣста. 


Стрѣла  двигается  не  дольше,  не  быстрѣе, 
не  сильнѣе,  но  она  мѣтитъ  и  попадаетъ  въ 
цѣль.  Таковъ  и  баронъ  Шмуль.  Онъ  неу¬ 
клонно  стремился  къ  цѣли  и  съ  увѣрен¬ 
ностію  шелъ  къ  ней,  не  смотря  на  то,  что 
имѣлъ  только  одинъ  глазъ'). 

—  Кр.  Тутъ  уже  достаточно  опредѣлилась 
дѣятельность  воплощеннаго  жида,  торгаша 
Шмуля,  дѣятельность,  подобная  стрѣлѣ, 
безшумно  несущаяся  къ  своей  цѣли, — бо¬ 
гатству.  — 

Фр.  «Но  и  онъ  въ  началѣ  уподоблялся 
волчку  и  только  благодаря  случаю  сталъ 
похожъ  на  стрѣлу, — благодаря  удару  хлыс¬ 
та.  Исторія  вполнѣ  оригинальная....» 

«Болѣе  сорока  лѣтъ  тому  назадъ  въ  3. 
жила  крайне  бѣдная  вдова,  существовав¬ 
шая  вмѣстѣ  съ  сыномъ  ремесломъ,  отъ  ко¬ 
тораго  въ  маленькомъ  городкѣ  врядъ-лп 
могутъ  быть  сыты  два  человѣка:  она  пек¬ 
ла  кондитерское  печенье.  Женщину  эту  зва¬ 
ли  Маріама  Рунштейнъ.  Сынъ  сталъ  помо¬ 
гать  матери,  какъ  только  выучился  ходить 
и  считать;  онъ  продовалъ  ея  товаръ.  Безъ 
устали  бѣгалъ  по  улицамъ  маленькій  Шмуль, 


236 


крпча:  «купите  лепешекъ!  купите  мнидаль 
въ  сахарѣ!  Купите!  Купите!» 

«Но  по  «улицамъ»  мало  ходитъ  сластенъ, 
а  свадьбы  п  обрѣзанія,  по  случаю  которыхъ 
прпглпшаютъ  кондптеріпу  въ  домъ,  тоже 
случаются  не  ежедневно.  Туго  попадали 
талеры  въ  пхъ  маленькое  хозяйство,  го¬ 
лодъ  томилъ  бѣднаго  Шмуля  п  онъ  часто 
проливалъ  горькія  слезы  надъ  своимъ  слад¬ 
кимъ  товаромъ». 

«Его  лучшій  покупатель  жилъ  за  полъ- 
мплп  отъ  пхъ  маленькаго  городка,  высоко, 
на  самомъ  верху  замка.  Замокъ  этотъ  при¬ 
надлежалъ  тогда  барону  Полянскому,  Аль¬ 
фреду  Полянскому,  страшному  богачу,  ко¬ 
торый,  при  всей  своей  расточительности,  съ 
трудомъ  могъ  истратить  болѣе,  чѣмъ  по¬ 
лучалъ  доходу  съ  свопхъ  необъятныхъ  пмѣ- 
піп.  Онъ  никогда  не  жилъ  въ  замкѣ,  въ 
которомъ  ему  казалось  и  слишкомъ  скучно 
и  слишкомъ  тпхо,  а  проводилъ  время  въ 
Парижѣ  пли  Баденъ-Баденѣ.  Когда  его  же¬ 
на  уѣзжала  въ  Парижъ,  опъ  жплъ  въ  Ба¬ 
денъ-Баденѣ,  п  уѣзжалъ  въ  Парижъ,  какъ 
только  она  показывалось  въ  Баденъ-Баденъ. 
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Это  дѣлалось  по  добровольному  соглашенію 
супруговъ,  которые  ладили  во  всемъ  ос¬ 
тальномъ.  Единственный  отпрыскъ  этого 
брака,  юный  баронъ  Владиславъ,  тоже  не 
жилъ  въ  замкѣ,  а  воспитывался  въ  извѣст¬ 
ной  іезуитской  школѣ,  въ  Краковѣ. 

«Такимъ  образомъ  въ  замкѣ  находилась 
только  прислуга,  оправдывавшая  польскую 
поговорку:  «лѣнпвъ  п  лакомъ,  какъ  лакей». 
Тамъ-то  маленькій  Шмуль  всегда  наживалъ 
деньгу,  вотъ  почему  онъ,  нечувствуя  уста¬ 
лости,  п  въ  лѣтній  зной  и  въ  зимній  хо- 
.юдъ,  мчался  по  дальней  дорогѣ  съ  своимъ 
коробомъ.  Въ  придачу  каждой  крейцеръ 
приправляютъ  тумакомъ,  да  къ  нимъ  не 
привыкать  стать  ребятишкамъ  Подола». 

—  Ир.  Изъ  этого  видно,  что  жиды  всегда 
были  мировыми  мучениками,  абсолютно  не¬ 
винными  страдальцами.  Они  всегда  безвин¬ 
но  бываютъ  биты,  хотя  мы  не  сомнѣваемся, 
что,  при  случаѣ,  маленькій  Шмуль  не  пре¬ 
минулъ  бы 'поступить  по  «шмулевски». — 

Фр.  «Такъ  дожилъ  онъ  до  13  лѣтъ  и  какъ 
знать  сколько  пришлось  бы  ему  пробѣгать 
съ  лепешками  и  мендалипами  матери,  еслибъ 


ііе  случилось  происшествіе,  превратившее 
его  изъ  волчка  въ  стрѣлу». 

«Это  случилось  въ  августѣ,  въ  очень  жар- 
кііі  день,  около  полудня.  Шмуль  бѣжалъ 
задыхаясь  по  одинокой  дорогѣ  къ  замку, 
несмотря  но  сильной  жаръ.  На  этотъ  разъ 
онъ  думалъ  вернуться,  какъ  можно  скорѣе: 
была  цятинца — въ  домѣ  ни  гроша,  нечѣмъ 
справить  шабашъ.  А  когда  ежедневно  стра¬ 
даешь  отъ  голоду,  въ  день  шабаша  стра¬ 
даешь  отъ  него  еще  больше 

«Когда  такимъ  образомъ  Шмуль  бѣжалъ 
по  дорогѣ,  думая,  съ  замираніемъ  сердца, 
что  неуспѣетъ  сдѣлать  закупки  для  шаба¬ 
ша,  доносившійся  до  пего  стукъ  копытъ 
раздавался  все  ближе  и  па  разстояній  прыж¬ 
ка,  передъ  нимъ  былъ  всадникъ,  мчавшій¬ 
ся  га.лопомъ  по  пустынной  дорогѣ.  Всад- 
ппкъ,  блѣдный  юноша  съ  охотничьимъ  ружь¬ 
емъ  па  плечѣ, — былъ  мо.лодой  баронъ  Вла¬ 
диславъ  Но.тянскій,  только  что  пріѣхавшій 
на  вакаціп  въ  родительскій  замокъ.  Онъ 
громко  захохоталъ  при  видѣ  безобразнаго 
жпдепка,  который  дрожа.іъ  отъ  страху  п 
въ  пспугѣ  забылъ  снять  картузъ.  Повер- 
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иувъ  коня,  всадникъ  поѣхалъ  прямо  на 
Шмудя  п  остановился  въ  упоръ  передъ 
нимъ.  Мальчикъ  затрясся  и  прижался  къ 
горѣ. 

«Какъ  смѣлъ  ты  мнѣ  не  поклониться,  жи¬ 
довская  собака?  Спрашивалъ  молодой  ба¬ 
ронъ,  махая  хлыстомъ. 

—  «Я...  я...  ис-пугался» — проговорилъ 

заикаясь  Шмуль. 

.  «Молодой  человѣкъ  опустилъ  хлыстъ  и 
задумался.  Вдругъ  онъ  звонко  захохоталъ. 
«Ты  очень  боишься  лошади? — такъ  слушай». 
«Ты  станешь  здѣсь»— онъ  указалъ  па  сре¬ 
дину  дороги».  Сюда  —  сердито  повторилъ 
МОЛОДОЙ  человѣкъ,  —  и  мальчикъ  дрожа 
всѣмъ  тѣломъ,  сталъ  на  указанное  мѣсто. 
«Съ  этого  мѣста  ты  не  сойдешь,  пока  я 
тебѣ  не  позволю— слышишь».  «Горе  тебѣ, 
если  сдѣлаешь  хоть  шагъ» — всадникъ  взял¬ 
ся  за  ружье— «клянусь  всѣми  святыми,  что 
пристрѣлю  тебя,  какъ  бѣшеную  собаку!». 

Съ  этими  словами  онъ  выскочилъ  на  до¬ 
рогу,  повернулъ  коня  и  съ  быстротою  мол¬ 
ніи  помчался  на  жиденка.  Дрожа  всѣмъ  тѣ¬ 
ломъ,  съ  замираніемъ  сердца  смотрѣлъ  маль- 
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чикъ,  какъ  прямо  на  него  несется  лошадь, 
тогда  туманъ  застлалъ  ему  глаза  п,  —  въ 
послѣднюю  минуту,  онъ  отскочилъ  въ  сто¬ 
рону.  Копыта  лошади  раздавплп,  висѣвшую 
на  рукѣ  мальчика  корзинку,  изъ  которой 
посыпалось  печенье.  Мальчикъ  тоже  упа.тъ, 
но  отъ  испуга. 

—  «Ты  все-такп  сошелъ  съ  мѣста — со¬ 
бачье  отродье!  Воскликнулъ  баронъ  п  схва¬ 
тилъ  ружье.  Но  онъ  опомнился,  бѣшено 
взмахнулъ  хлыстомъ  п  стегнулъ  пмъ  мальчи¬ 
ка,  который  упалъ  къ  его  ногамъ. 

Шмуль  пронзительно  вскрикнулъ,  схва¬ 
тился  за  правый  глазъ  и  упалъ  безъ  чувствъ. 

Молодой  баронъ  отскочплъ  отъ  него. 

Часомъ  позднѣе  добродушный  крестья¬ 
нинъ  отвезъ  на  телѣгѣ,  находящагося  бе.іъ 
чувствъ,  пстекающаго  кровью  и  опухшаго 
мальчика  въ  еврейскій  городъ  къ  его  ма¬ 
тери.  Нельзя  передать,  что  перечувствова¬ 
ла  несчастная  страдалица.  Такія  вещи  не 
передаваемы». 

—  Нр.  До  спхъ  поръ  настоящій  воплощен¬ 
ный  «хищникъ»  подготовлялся  къ  сценѣ.  Какъ 
повѣса,  безъ  всякого  повода,  только  ради  сво- 
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ихъ  дикихъ  побужденій  молодой  всадникъ 
дѣлаетъ  Шмуля  потѣхой  своей  самодурной 
выходки.  И  при  этомъ  выбиваемъ  ему  гла¬ 
за.  Шмуль  является  героемъ  разсказа,  на 
его  мученической  головѣ  сосредоточивается 
интересъ  читателя.  Съ  этой  цѣлью  баронъ 
очерченъ  дикаремъ.  При  такомъ  способѣ 
изложенія  собственникъ  является  «Феода¬ 
ломъ»,  забіякой  и  еамодуромъ.  Нѣкогда  Фе¬ 
одальный  баронъ  былъ  лицомъ  превиллиги- 
рованнымъ,  въ  настоящее  же  время  земле¬ 
владѣлецъ — будетъ  ли  онъ  изъ  дворянъ  или 
простыхъ  гражданъ — есть  не  болѣе  какъ 
землевладѣлецъ,  такой  н^е  какъ  и  простой 
крестьянинъ, — онъ  обремененъ  разными  по¬ 
датями,  пошлинами,  налогами  такъ  что  мил¬ 
ліонъ,  обращенный  въ  поземельную  собст¬ 
венность,  несетъ  (что  можно  доказать  циф¬ 
рами) — въ  двадцать  разъ  болѣе  разныхъ 
повинностей  и  налоговъ  въ  пользу  обществъ, 
городовъ,  государствъ,  церкви,  школы,  чѣмъ 
тотъ  же  милліонъ,  остающійся  въ  видѣ  ка¬ 
питала,  приносящаго  процентный  доходъ. 
Это  подтверждается  самымъ  образомъ  дѣй¬ 
ствій  богатыхъ  евреевъ:  они  съ  своими 
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средствами,  могли  бы  закупить  всѣ  Прус¬ 
скія  помѣстья,  но  уклоняются  отъ  этого, 
какъ  отъ  высшей  степени  инепроизводитель- 
нойп  затраты  капитала. 

Богатыіі  еврей  не  прочь  купить  пмѣнье- 
це  гдѣ  нибудь  подъ  рукой,  ради  удобства 
проводить  лѣто  на  чистомъ  воздухѣ,  въ 
другихъ  же  случаяхъ,  ему  въ  десять  разъ 
пріятнѣе  ипотечные  проценты  съ  имѣнья, 
чѣмъ  владѣніе  имѣньемъ.  Вс.іѣдствіи  тѣхъ 
неблагопріятныхъ  условій,  въ  которыхъ  на¬ 
ходится  земледѣ.тіе,  дворянство  постепенно 
бѣднѣетъ  п  умаляется,  при  всемъ  этомъ  въ 
дворянствѣ  попадаются  сравнителяно  рѣдко 
такъ  называемые  «павшіе  субьекты»,  хотя 
утратитъ  чувство  чести  легче,  чѣмъ  отрѣчь¬ 
ся  отъ  титула  графа,  барона  и  частицы 
ФОНЪ.  Евреи  же,  безъ  всякаго  сомнѣнья,  про¬ 
бираются  на  верхъ,  и  что  же  мы  водимъ?  Уже 
Фридрихъ  Вильгельмъ  111,  въ  отвѣтъ  на  об¬ 
щій  отчетъ  прусскаго  министра  юстиціи, 
заявлялъ  въ  своемъ  предписаніи  отъ  29 
апрѣ.ія  1840  года,  «что  бросается  въ  гла¬ 
за  сравнительно  большее  число  преступле¬ 
ній,  совершенныхъ  евреями»  п  требова.іъ. 
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чтобы  министръ  юстиціи  «изслѣдовалъ  при¬ 
чины  этого  явленія».  Отчетъ  былъ  полученъ 
послѣ  смерти  короля  Вильгельма,  7  января 
1841  г.,  его  наслѣдникомъ,  королемъ  Виль¬ 
гельмомъ  ІУ,  въ  немъ  мы  встрѣчаемъ  слѣ¬ 
дующее  сообщеніе  прусскаго  министра 
юстиціи. 

«Не  безъинтересно  обратить  вниманіе  на 
тотъ  родъ  преступленій,  въ  которыхъ  ис¬ 
ключительно  и  преимущественно  обвиняют¬ 
ся  евреи.  Изъ  судебныхъ  вѣдомостей  мы 
впдимъ,  что  они  обвиняются  преимуще¬ 
ственно  въ  обманѣ,  поддѣлкѣ,  банкротствѣ, 
лихвѣ,  воровствѣ,  укрывательствѣ  и  покуп¬ 
кѣ  краденыхъ  вещей;  въ  особенности  час¬ 
ты  случаи  нарушенія  присяги  съ  корыст¬ 
ной  цѣлью.  Число  преступленій  противъ 
личности, — умѣренно;  рѣдки  преступленія, 
совершаемыя  вслѣдствіе  страсти  (и  такъ 
всюду  холодный  расзчетъ!),  а  также  прес¬ 
тупленія  объусловливаемыя  необдуманностью 
II  смѣлостью.  (Въ  преступныхъ  дѣяніяхъ 
евреевъ  препмущественно  проявляется  лю¬ 
бимое  ими  слово  «сопга^е»).  Побудптелыіы- 
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ми  мотивами  этихъ  преступленіи  являются 
корыстолюбіе,  страсть  къ  наживѣ». 

Вотъ  въ  какихъ  отношеніяхъ  другъ  къ 
другу  находятся  моральныя  свойства  евреевъ 
и  дворянъ  собственниковъ,  тѣмъ  не  менѣе  ав¬ 
торъ  (Емиль  Францозъ)  приписываетъ  еврее- 
ямъ  всевозможныя  добродѣтели  и  гражданскія 
доблести  и  изображаемъ  дворянъ  нравствен¬ 
ными  чудовищами.  Безспорно,  что  въ  жиз¬ 
ни  нѣтъ  недостатка  въ  такихъ  субьектахъ 
и  появленіе  подобной  личности  въ  разсказѣ 
могло  быть  извинительно,  еслибъ  авторъ, 
какъ  писатель  добросовѣстный,  указа.іъ  на 
нее,  какъ  на  яв.іеніе  іісключпте.льное,  но, 
всматриваясь  въ  его  нравственныя  побуж¬ 
денія,  мы  усматриваемъ  иную  цѣль.  — 

Фр.  «Призванный  врачъ  привелъ  въ  чув¬ 
ство  Шмуля  и  перевязалъ  ему  раны.  Онъ 
также  пода.іъ  надежду  на  его  скорое  выз¬ 
доровленіе.  Но  правый  глазъ  погибъ:  онъ 
вытекъ,  вмѣсто  него  страшно  зіяла  пустая, 
глазная  впадина». 

«Въ  тотъ  день,  когда  Шмуль  всталъ  съ 
постели,  явился  неожиданный  посѣтитель — 
толстый  Григорій,  камердинеръ  молодаго  ба- 
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рона.  Онъ  принесъ  два  дуката  и  сказалъ, 
что  молодой  баронъ  готовъ,  изъ  сострада¬ 
нія,  заплатить  за  доктора  и  лекарство,  если 
Шмуль  откажется  отъ  принесенія  жалобы. 
Но  мальчикъ  дико  вскочилъ  съ  постели  и 
крикнулъ  «вонъ  отсюда^,  причемъ  его  един¬ 
ственный  глазъ  засверкалъ  такъ  страшно, 
что  камердинеръ  поспѣшилъ  удалиться,  и, 
вернувшись  домой,  доложилъ  своему  госпо¬ 
дину,  «что  вмѣстѣ  съ  глазомъ  онъ  вѣроят¬ 
но  выстегнулъ  Шмулю  и  разсудокъ». 

—  Кр.  Негодяй  слуга  тоже  противъ  бѣд¬ 
наго  Шмуля. — 

«Фр.  Первый  выходъ  Шмуля  былъ  въ  судъ. 
Старшина  общины  предложилъ  сопровож¬ 
дать  его,  но  онъ  отказался.  «Благодарю 
васъ,  сказалъ  Шмуль,  я  уже  болѣе  не  ре¬ 
бенокъ — ударъ  состарилъ  меня  на  десять 
лѣтъ.  Вотъ  почему  я  хочу  самъ  требовать 
своихъ  правъ». 

Онъ  пошелъ  къ  судьѣ  и  подалъ  жалобу. 
Жалоба  была  принята  и  процессъ  велся 
такъ,  какъ  обыкновенно  ведутся  процессы 
бѣднаго  еврея  съ  богатымъ  польскимъ  маг¬ 
натомъ  Подоліи.  По  крайней  мѣрѣ  онъ  скоро 
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былъ  оконченъ,  не  болѣе  какъ  въ  мѣсяцъ. 
Шмуль  былъ  вызванъ  въ  судъ.  Грубо  судья 
крикнулъ  ему:  «ты  врешь,  жпдъ!  Ты  самъ, 
съ  умысломъ  загородилъ  дорогу  барону, за 
что  стегнули  тебя  хлыстомъ.  Радуііся,  что 
снисходительный  молодой  баронъ  не  преда¬ 
етъ  тебь  суду  за  клевету,  будь  ему  благо¬ 
даренъ  н  убирайся». 

—  Кр.  Теперь  достается  и  судьѣ  —  онъ 
врагъ  евреевъ,  онъ  постановилъ  несправед¬ 
ливый  приговоръ  по  дѣлу  Шмуля. — 

Фр.  «Шмуль  вернулся  домой.  Когда  онъ 
вошелъ  въ  комнату,  мать  вскрикнула  съ 
испугу — что  съ  тобой?  Не  случплось-лп  еще 
песчастія»? 

«Да» — отвѣчалъ  Шмуль — «случилось  еще 
большее  несчастіе, — я  не  добшіся  свопхъ 
правъ».  Сначало  онъ  что  то  проговорилъ 
себѣ  подъ  носъ,  затѣмъ  сказалъ  громко: 
«Я  намѣренъ  послѣдовать  совѣту  судьи, 
отблагодарить  барона»... 

«Сынъ  мой,  сказала  испуганно  старуха, 
я  догадываюсь  по  твоему  лицу,  что  ты  на¬ 
мѣренъ  пробраться  въ  замокъ  п  убить  ба¬ 
рона!» 
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—  Кр.  Ошибочнаго  мнѣнія  была  старуха  а 
душевномъ  величіи  своего  сына.  Слишкомъ 
безрасудно  рисковать — быть  повѣшеннымъ... 
Онъ  понялъ,  что  можетъ  слѣлать  безнака¬ 
занно,  что  дѣлаютъ  всѣ  семиты,  —  онъ  по¬ 
нялъ,  какъ  можно  разбогатѣть. — 

Фр.  «Нѣтъ, — отвѣтилъ  Шмуль  и  усмѣх¬ 
нулся».  Это  конечно  было  бы  недурно,  но 
они  могутъ  меня  повѣсить  и  тогда  некому 
будетъ  кормить  тебя?  Нѣтъ  я  сдѣлаю  тоже 
пнымъ  путемъ — я  разбогатѣю?  «Господь  по¬ 
мутилъ  твой  разсудокъ» — сказала  старуха 
и  горько  заплакала,  когда  Шмуль  сообщилъ 
ей  о  своемъ  намѣреніи  уѣхать  въ  Эрцно- 
вицъ. 

«Но  мальчикъ  оставался  непоколебимъ. 
Онъ  продалъ  все  то,  что  ему  непосред¬ 
ственно  принадлежало  —  свой  матрасъ  п 
кровать.  За  все,  съ  придачею  нѣсколь¬ 
кихъ  молитвенниковъ,  онъ  получилъ  пять 
гульденовъ.  Барышемъ  я  честно  подѣлюсь 
съ  тобой,  сказалъ  онъ,  прощаясь,  матери. 
И  съ  этими  пятью  гульденами  онъ  отпра¬ 
вился  въ  Эрцновицъ,  и  накупилъ  мелочнаго 
товару:  спичекъ,  мыла,  помады,  перьевъ  ц 
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сталъ  ііоспть  его  по  гостпннпцамъ,  прода¬ 
вать  на  улицахъ.  Прп  неутомпмостп  п  огра¬ 
ниченныхъ  потребностяхъ  Шмуля  онъ  могъ 
не  только  помогать  матерп,  но  даже  дѣлать 
сбереженія». 

Черезъ  два  года  онъ  оставп.тъ  эту  тор¬ 
говлю  II  предпрпнялъ  другую,  болѣе  вы¬ 
годную.  Труденъ  былъ  его  промыселъ;  онъ 
сдѣлался  «коробеіінпкомъ». 

«Коробеіінпчество  заключается  въ  томъ, 
что,  взваливъ  себѣ  коробъ  на  спину, 
коробъ,  гдѣ  находится  все  то,  что  нуж¬ 
но  крестьянину ,  торговецъ  ходптъ  изъ 
деревни  въ  деревню,  съ  одноіі  ярмарки  на 
другую.  За  товаръ  онъ  большею  частью 
получаетъ  не  наличными  деньгами,  а  пло¬ 
дами  п  кожамп,  что  именно  п  составляетъ 
выгоду  этого  промысла». 

—  Кр.  Охотно  вѣримъ,  ибо  обмѣнъ  увели¬ 
чиваетъ  процентный  заработокъ. — 

Фр.  «Пробывъ  три  года  коробейникомъ, 
Шмуль  вернулся  въ  городъ  п,  на  базарной 
площади,  въ  Нишѣ,  открылъ  лавочку  съ 
мелочнымъ  товаромъ.  Дѣло  пошло,  Шмуль 
вскорѣ  могъ  нанять  прплпчное  помѣщеніе 
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и  щедро  помогать  матери.  Самъ  же  онъ 
продолжалъ  питаться  сухимъ  чернымъ  хлѣ¬ 
бомъ  и  только  въ  день  шабаша  позволялъ 
себя  съѣсть  кусокъ  мяса». 

«Когда  ему  минуло  двадцать  четыре  года, 
десять  лѣтъ  спустя  послѣ  происшествія  въ 
3.  умерла  его  мать.  Она  умерла  на  рукахъ 
сына.  Похоронивъ  ее,  и  помянувъ  на  ось- 
мой  день  покойницу,  Шмуль  снова  вернулся 
въ  Эрцновпцъ. 

«Выходя  изъ  родимаго  города,  онъ  встрѣ¬ 
тилъ  барона  Владислава  Полянскаго  въ  изящ¬ 
номъ  Фаэтонѣ.  Баронъ  только  что  принялъ 
управленіе  имѣніями.  «Хорошо,  что  я  встрѣ¬ 
тилъ  его  именно  теперь» — сказалъ  Шмуль 
своему  спутнику — рана  моя  стала  заживать 
отъ  времени.  «(Кр  .  весьма  поучительно!)» 

«И  вотъ  остался  Шмуль  одинъ  на  бѣломъ 
свѣтѣ,  но  работалъ  съ  такою  лихорадочною 
горячностью,  какъ  будто  долженъ  былъ  со¬ 
держать  цѣлую  семью  и  мало  по  малу  сталъ 
человѣкомъ  'СО  средствами.  А  такъ  какъ  онъ 
слылъ  при  этомъ  за  человѣка  добродѣтель¬ 
наго  и  акуратнаъо,  (Вр. — умѣнье  извлекать 
непомѣрные  барыши,  совершать  всякія  ша- 
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херъ-махеры,  всегда  оставаться  непреклон¬ 
нымъ —  есть,  съ  жпдовскоіі  точки  зрѣнія, 
несомпѣнный  признакъ  добродѣтели  и  аку- 
ратностп) — то,  несмотря  на  одноглазіе,  ему 
удалось  жениться  на  одной  изъ  богатѣй¬ 
шихъ  невѣстъ  города.  (Ир.  «Жена»  ге¬ 
шефтъ!)  Тогда  Шмуль  повелъ  крупныя  дѣла, 
устроилъ  большія  кладовыя,  повѣсилъ  гром¬ 
кую  вывѣску:  (.(.Торговля  разными  товарами 
Самуила  Руннттейнъу) ,  присоединивъ  и  вин¬ 
ный  складъ.  Тутъ  только  выказалъ  Шмуль 
какой  громадный  запасъ  рабочей  силы  и 
рѣшимости  въ  немъ  таился.  Онъ  проѣхалъ 
Германію  и  Францію,  Россію  и  Молдавію 
и  вездѣ  нашелъ  новый  источникъ  сбыта  и 
склада.  А  десять  лѣтъ  спустя  сталъ  однимъ 
изъ  самыхъ  богатыхъ  купцовъ. 

«Тутъ  умерла  его  жена,  оставивъ  дочь. 
Шмуль  составилъ  новый  планъ  дѣятельности, 
продалъ  оба  предпріятія  съ  большимъ  ба- 
рышемъ  и  ста.тъ  торговать  хлѣбомъ. 

—  Кр.  Ходъ  торговой  дѣятельности  ка¬ 
жется  изобраа^енъ  довольно  вѣрно.  Еврей,  об¬ 
чистивъ  съ  большимъ  барышемъ  своихъ  со¬ 
гражданъ,  переходитъ  къ  земледѣльцу,  ко- 
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тораго  съ  наличными  деньгами  въ  рукахъ 
можно  весьма  прибыльно  облупить.  Такъ 
сдѣлался  онъ  въ  короткое  время  милліоне¬ 
ромъ — какимъ  же  образомъ? — путемъ  несо¬ 
размѣрнаго  взиманья  барыша.  Но  онъ  ни 
разу  не  послужилъ  человѣчеству  сущест¬ 
веннымъ  увеличеніямъ  производительности 
земли,  ИИ  даже  хоть  бы  и  вязаніемъ  чулка, 
чѣмъ  служитъ  ему  всякая  старуха.  Онъ  всѣ 
свои  силы  положилъ  на  то ,  чтобы  изъ 
труда  сотенъ  тысячъ  честно  работающихъ 
людей,  извлечь  себѣ  выгоду  и  наконецъ, 
предпринявъ  обмундированіе  арміи,  обма¬ 
номъ  подкопаться  подъ  государственную 
кассу.  Въ  этомъ  выражается  прославляемая 
натура  стрѣлы,  ищущая  своихъ  «правъ». 

Французскіе  и  англійскіе  романы  и  дра¬ 
мы  посылаютъ,  соблюдая  приличіе  относи¬ 
тельно  своей  націи,  своихъ  героевъ  въ  отда¬ 
ленныя  «колоніи»,  гдѣ  они  богатѣютъ  на 
счетъ  «дикости  варвара» — но  не  вдаются 
въ  описаніе  подробностей  образа  ихъ  дѣй¬ 
ствій.  Нѣмецкій  же  писатель  подобный  Эмилю 
Францозу  дѣлаетъ  это  иначе.  Онъ  благодуш¬ 
но  описываетъ  затаеннѣйшіе  змѣиные  изгибы 
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милліоновъ  шахеръ  —  махеровъ,  хищнича¬ 
ющихъ  среди  согражданъ  п  собратіи:  вы¬ 
полнить  такую  задачу  въ  состояніи  только 
жидъ!  Онъ  обладаевъ  талантомъ  разскащп- 
ка  и,  умѣя  сказать  пріятное  жидамъ,  извле¬ 
каетъ  изъ  этого  выгоду...  Въ  подтвержденіе 
того,  какимъ  образомъ  можно  быстро  на¬ 
жить  милліоны,  мы  приводимъ  подлинныя 
слова  самихъ  пріобрѣтателей,  какъ  лучшее 
доказательство,  удаляющее  сомнѣніе  въ  спра¬ 
ведливости  нашихъ  словъ: 

Кто  не  умѣетъ  сберечь  копѣйку,  тотъ  не 
накопитъ  милліона  —  вотъ  девизъ  жида, 
вѣнскаго  барона  Шеіі.  «Вырѣжьте  ваши 
слова  на  моемъ  надгробномъ  памятникѣ» — 
сказалъ  основатель  баропіи  «Кеннгсвартеръ» 
съ  добродушно  -  самодовольной  усмѣшкой 
одному  акціонеру,  высказавшему  ему  въ 
общемъ  собраніи  его  геройскіе  подвиги,  съ 
прибавленіемъ  къ  нимъ  достодолжныхъ  эпи¬ 
тетовъ.  «Проэктъ  такъ  обдуманъ,  что  со¬ 
ставитель  его  не  подвергается  уголовной 
отвѣтственности»  —  утѣшалъ  онъ  однажды 
раззорпвшпхся  акціонеровъ,  и  съ  презрѣ¬ 
ніемъ  отвѣтитъ  простаку,  вздумавшему  на- 


253 


помнить  ему  о  существованіи  нравствен¬ 
ности:  здѣсь  идетъ  вопросъ  не  о  онравствен- 
ности,  а  о  дѣлѣ. 

Это  отдѣльные  случаи  реальной  жиз¬ 
ни,  всегда  представляющей  уклоненія  отъ 
нравственности,  за  что  наказываютъ  смири¬ 
тельнымъ  домомъ,  тюрьмой  и  смертью. — Но 
что  же  должны  мы  сказать  когда  поэзія  ка¬ 
кого  нибудь  Эмиля  Францоза  воспѣваетъ  по¬ 
добные  поступки,  какъ  геройскую  доблесть  и 
считаетъ  ихъ  .достойными  подражанія?*? — 
Мы  скажемъ — это  жидовская  поэзія  и  сло¬ 
вами  этими  объяснится  все. 

Фр.  «Онъ  скупалъ  хлѣбъ  въ  Подолѣ,  Бес¬ 
сарабіи,  Молдавіи  п  продовалъ  его  на  во¬ 
стокѣ.  У  одного  только  владѣльца  онъ  ни¬ 
когда  не  покупалъ,  это  у  барона  Владислава, 
не  смотря  на  настоятельныя  п  усердныя 
просьбы  его  управляющаго.  Бѣдняка  въ  вы¬ 
сшей  степени  затруднялъ  сборъ  необъят¬ 
ныхъ  суммъ  необходимыхъ  барону.  Влади¬ 
славъ  масте,рски  проматывалъ  то,  чего  не 
могъ  при  всей  своей  расточительности  ис¬ 
тратить  его  отецъ.  Въ  мѣсяцъ  онъ  проигры¬ 
валъ  весь  годовой  доходъ.  Его  жена  «гран- 
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цуженка,  тоже  старалась  честно  исполнить 
свою  обязанность  —  подкопать  Фундаментъ 
необъятнаго  состоянія  Полянскихъ.  Вслѣд- 
ствіп  этого  управ.іяющіп  ііаходп.тся  въ  по¬ 
ложеніи  затруднительномъ,  гдѣ  Шмуль  могъ 
бы  быть  ему  очень  полезенъ.  Но  евреи 
отк.іонплъ  его  предложеніе,  отвѣчая  съ 
страниоп  улыбкой. «Двадцать  пять  .лѣтъ  тому 
назадъ  я  далъ  себѣ  честное  слово  не  имѣть 
на  этомъ  свѣтѣ  никакого  дѣла  съ  вашимъ 
господиномъ  к|)омѣ  одного....  Но  время  еще 
не  наступп.то.... 

—  Кр.  Ясно,  что  жпдъ  воображаетъ,  что 
об.тагодѣте.льствовалъ  бы  барона,  еслибъ 
купп.іъ  у  него  хлѣбъ.  Семпты  страдаютъ 
подобными  иллюзіями  п  многіе  пзъ  денеж-, 
пыхъ  тузовъ  считаются  на  востокѣ  чуть  не 
земными  богами  за  то,  что  сдираютъ  шку¬ 
ру  съ  Живаго  земледѣльца. — 

Фр.  «Время  шло,  ПІмуль  богатѣ.лъ,  н  опять 
женился  на  женщинѣ  съ  большплп  средства¬ 
ми  (Кр.  Еще  гешефтъ!),  а  затѣмъ  наступилъ 
1848  годъ,  тяже.тып  годъ,  въ  который  пзъ 
богатаго  человѣка  Шмуль  превратился  въ 
мп.тліонера.  Герръ  Сигизмундъ  Рунштейнъ. 
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какъ  стали  его  всюду  почтительно  называть, 
съ  тѣхъ  поръ  какъ  онъ  разбогатѣлъ,  пред¬ 
принялъ  поставку  провіанта  Русской  арміи 
въ  Венгріи,  чѣмъ  совершилъ  необъятно  гро¬ 
мадный  гегаефтъ  (Нр.  Охотно  вѣримъ,  нѣчто 
подобное  всегда  проглядываетъ  въ  сФерѣ 
ііаиТе  йпапсе).  Съ  тѣхъ  поръ  онъ  почилъ 
отъ  трудовъ  своихъ;  на  приглашеніе  при¬ 
ступить  къ  новому  предпріятію  отвѣчалъ 
«выжидаю!» 

«Не  долго  пришлось  ему  выжидать.  Спе¬ 
ціально  занимаясь  мотовствомъ,  можно  ра¬ 
стратить  самое  большое  состояніе.  Прошло 
еще  два  года  п  баронъ  Владиславъ  съ  су¬ 
пругой  не  только  не  могъ  жить  въ  Парижѣ, 
но  даже  пребываніе  его  въ  3.  куда  они 
вернулись  представляло  большія  затрудне¬ 
нія.  Изъ  всѣхъ  его  имѣній  ему  болѣе  не 
принадлежало  ни  одной  пяди  земли,  а  кре¬ 
диторы  наступали  со  всѣхъ  сторонъ.  Баро¬ 
несса  уѣхала  во  Францію,  въ  свое  семей¬ 
ство,  а  баронъ  поневолѣ  долженъ  былъ  ос¬ 
таться  и  искалъ  утѣшенія  спачало  въ  шам¬ 
панскомъ,  потомъ  же  просто  въ  водкѣ. 

«Вдругъ  настало  время,  что  онъ  могъ 
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вздохнуть  свободнѣе;  кредиторы  пріоста- 
новплп  взысканія.  Шмуль  скупилъ  всѣ 
претензіи  п  векселя,  затративъ  на  это  мил¬ 
ліонъ.  Вотъ  первое  дурное  дѣло  въ  жизни 
Шмуля  Рунштеіінъ,  говорили  лѣдп  (Кр.  Ко¬ 
нечно,  жпды,  которые  отъ  в.тадѣнія  землей 
ничего  не  получаютъ)  п  удивлялись,  но  уди¬ 
вленіе  пхъ  возросло,  когда  они  замѣтили, 
что  Шмуль,  поводимому,  не  дѣлаетъ  шагу, 
чтобы  предъявить  своп  претензіи». 

«Но  Шмуль  не  оставался  въ  бездѣйствіи. 
Онъ  подалъ  прошеніе  на  Высочайшее  имя. 
цспрпшпвая  позволенія  купить  земли.  Въ  то 
время  въ  Галпціп  евреи  не  имѣли  права 
владѣть  землей.  Онъ  даѵке  самъ  поѣхалъ  въ 
Вѣну,  для  содѣйствія  успѣху  дѣла,  по  все 
было  тщетно.  «Соверши  я  пр0етуп:іе^іе,— 
говорилъ  Шмуль  на  возвратномъі.шу’р^ — я 
можетъ  быть  съумѣлъ  бы  опрагвдаты'‘(:е^.)^ 
Но  эта  цѣ.ль  не  достпжпна».  '  '  • 

—  Кр.  Чисто  жидовская  сентенціозная  экви¬ 
либристика.  Они  давно  уже  могутъ  зару-. 
читься  всевозможными  правами,  на  свѣтѣ, 
но  не  обращаются  къ  земледѣлію!  Могъ  ли 
бы  сдѣлаться  милліонеромъ  ^ерръ- Шмуль. 
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еслибъ,  купивъ  коробъ  для  мелочнаго  това¬ 
ра,  на  выручку,  сбереженную  отъ  продажи 
спичекъ,  онъ  честно  велъ  свою  торговлю?.. 
Волчекъ...  и  стрѣла!  стрѣла!...  вотъ  обра¬ 
зы  возникающіе  передъ  нами!..  Что  еслибъ 
всѣ  волчкимплліонеры,  подобно  Шмулю,  по¬ 
желали  превратиться  въ  стрѣлы? — 

Фр.  «Вернувшись,  нѣсколько  дней  ІЛмуль 
сумрачно  ходилъ  взадъ  и  впередъ;  онъ  пе¬ 
реживалъ  тяжелую  борьбу.  ЕІаконецъ,  онъ 
принялъ  рѣшеніе,  пришелъ  къ  нѣжно  лю¬ 
бимой  женѣ  и  сказалъ  ей.  «Я  рѣшился  при¬ 
нять  крещеніе  и  сдѣлаться  христіаниномъ. 
Не  пугайся,  не  плачь — выслушай  меня  спо¬ 
койно.  Я  долоюенъ  это  сдѣлать.  Иначе  вся 
моя  жизнь  будетъ  глупостью,  ложью,  про¬ 
игранной  спекуляціей.  Знаю,  что  этимъ  я 
оскорблю  Бога,  что  когда  нибудь  онъ  по¬ 
караетъ  меня  за  мой  поступокъ.  Но  я  дол- 
женъ  {!)  владѣть  помѣстьями  Полянскаго.  Я 
копилъ  и  работалъ,  какъ  можетъ  быть  не 
работалъ  еще  ни  одинъ  человѣкъ  на  землѣ. 
Я  не  прошу  награды  за  труды  своп,  а  тре¬ 
бую  только  принадлежащаго  мнѣ  по  праву  (!). 
И  такъ,  я  долженъ  это  сдѣлать  пепремѣн- 
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но  (!).  Но  я  не  требую  того  же  отъ  тебя. 
Мпѣ  не  нужно  говорить  тебѣ,  какъ  ты  мнѣ 
дорога.  Мнѣ  будетъ  тяжело  съ  тобой  раз¬ 
статься,  по,  я  не  хочу  губить  твоей  души. 
Я  страдаю,  н  принимаю  страданіе,  какъ 
справедливую  кару.  Я  долженъ  такъ  посту¬ 
пить.  Да  будетъ  Господь  мп.юсердъ  ко  мнѣ!» 

Кр.  Онъ  долженъ  такъ  поступить,  —  это 
жпво  напоминаетъ  ученіе  раввиновъ  о  волѣ: 
внесли  вы  поступили  несправедливо,  то  по¬ 
ступокъ  совершенъ  не  вами,  а  дьяволамъ^. 
Впрочемъ  Шмуль  не  считалъ  своего  избран¬ 
наго  Бога  неподат.іевымъ,  не  могъ  онъ  быть 
столь  же  неразуменъ,  какъ  ограниченный 
вѣнскій  императоръ?  Со  временемъ  онъ 
вступитъ  съ  нимъ  въ  тайную  сдѣлку,  по¬ 
строитъ  ему  роскошную  синагогу,  пли  что 
ннбудь  подобное. — 

фр.  «Жена  сильно  любила  его,  но  перене¬ 
сти  измѣну  вѣрѣ— не  могла.  Они  разошлись. 
ІПмуль  принялъ  католическую  вѣру  и  имя 
Сигизмунда  Роннпкн .  Вмѣстѣ  съ  отцемъ 
крестилась  и  его  взрослая  дочь  отъ  перва¬ 
го  брака,  и  приняла  имя  Маріп». 

Кр.  Весьма  естественво,  что  дочь  должна 
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принять  христіанство:  она  можетъ,  благо¬ 
даря  деньгамъ  отца,  составить  блестящую 
партію,  выйдя  замужъ  за  христіанина,  — 
еще  одинъ  „гешефтъ^ . 

«Фр.  Трудно  описать  сколько  шуму  на¬ 
дѣлало  это  происшествіе. 

«На  другой  день,  по  совершеніи  обряда 
крещенія,  Шмуль  предъявилъ  всѣ  свои  пре¬ 
тензіи  на  Владислава.  Случилось  то,  что 
предвидѣлъ  онъ.  Помѣстья  были  назначены 
въ  продажу  и  Шмуль  купилъ  ихъ.  Баронъ 
исчезъ,  никто  не  зналъ,  куда  онъ  дѣвался. 
Шмуль  переѣхалъ  въ  замокъ  3.  и  жилъ 
тамъ  съ  своею  дочерью». 

«Въ  1854  году,  когда  государству,  кото 
рое  вооружалось,  нужно  было  много  денегъ, 
Шмуль  за  огромную  сумму  купилъ  себѣ 
званіе  барона». 

Нр.  Въ  Австріи  это  было  дѣломъ  весьма 
обыкновеннымъ.  Фр.  «Яне  получилъ  еще  под- 
нолнаго  удовлетворенія,  говорилъ  онъ  за¬ 
пальчиво,  мііѣ  еще  кое  чего  недостаетъ». 
И  полнаго  удовлетворенія  добьется  на¬ 
стойчивый  Шмуль.  Однажды,  узнали  изъ 
польскихъ  газетъ,  что  неисправимый  кути- 
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ла  и  забулдыга  баронъ  Владиславъ  Полян¬ 
скій  призрѣнъ  достойнымъ  благодѣтелемъ. 
Этотъ  достойный  благодѣтель  былъ  ба¬ 
ронъ  Сигизмундъ  Ропппки.  Онъ,  въ  букваль¬ 
номъ  смыслѣ  слова,  поднялъ  па  улицѣ  въ 
Амстердамѣ  этого  гуляку  и  пріютилъ  его 
въ  замкѣ.  Владиславу  не  давали  только  вод¬ 
ки.  Почему?  «Водка,  гово|)илъ  Шмуль,  по¬ 
можетъ  ему  забыться.  А  опъ  долженъ  ду¬ 
мать.  Я  желаю  по.лнаго  удовлетворенія». 

Нр.  Видѣнъ  воплощенный  ПІейлокъ  съ 
фунтомъ  мяса.  Что  значитъ  слово  „удооле- 
творенів^^ ,  что  это  за  всесильный  двига¬ 
тель?  Месть  противна  духу  христіанской 
религіи,  которую  оиъ  только  что  принялъ.  По 
что  ему  до  христіанства?  Оно  для  него  толь¬ 
ко  прпкрыпіка  для  обдѣлыванія  „гсшефтпвь‘‘ 
Шмуль  остается  жидомъ.  Нѣсколько  иначе 
отнесся  бы  къ  этимъ  послѣднимъ  событіямъ 
писатель,  стоящій  на  почвѣ  христіанской; 
но  Емиль  Францозъ,  какъ  жидъ,  пиніетъ 
новелы  для  своего  народа  и  для  бирапі.^ — 

Фр.  «Гуляка  не  долго  погостилъ  у  новаго 
владѣльца  своего  замка. 

«Въ  слѣдующемъ  году,  лѣтомъ,  въ  замкѣ 


былъ  пиръ  веіпкііі.  Баронъ  Ройникъ  выда¬ 
валъ  дочь  за  мадьярскаго  дворянина,  гусар¬ 
скаго  ротмистра. 

«Во  время  пиршеыства  Полянскому  удалось 
добраться  до  водки.  Онъ  вышелъ  за  ворота 
II  пошелъ  по  той  самой  дорогѣ,  на  которой 
пятьдесятъ  лѣтъ  тому  назадъ  онъ  встрѣтилъ 
жиденка. 

«Съ  тѣхъ  поръ  Полянскій  болѣе  не  воз¬ 
вращался  въ  замокъ.  На  слѣдующее  утро 
его  нашли  раздавленнымъ  у  подошвы  горы. 
Умышленно  ли  онъ  бросился  съ  горы,  пли 
упалъ  вслѣдствіп  опьяненія — осталось  не¬ 
извѣстно». 

«Вотъ  какіе  случаи  бываютъ  иногда  на 
бѣломъ  свѣтѣ». 

Кр.  Это  образецъ  нашей  новѣйшей  жидов¬ 
ской  литературы;  всѣ  наши  бесѣды,  Фель¬ 
етоны,  библіотеки  для  чтенія,  литератур¬ 
ныя  собранія  отличаются  ті:мъ  же  характе¬ 
ромъ.  Книгъ,  въ  которыхъ  жидъ  не  изо¬ 
браженъ  великодушнымъ,  высоко  благород- 
нымъгероемъ— богатая  жпдовскаяпу  блика  не 
покупаетъ.  Работящая,  располагающая  скуд¬ 
ными  средствами  и  перебивающаяся  часть  хріі- 
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стіанъ  не  имѣютъ  здѣсь  для  чтенія  кі  нгъ, 
лишнихъ  денегъ  а  масса  народа,  изнывающая 
подъ  гнетомъ  рабства  тяжелыхъ  работъ  п 
всѣхъ  мытарствъ  налагаемыхъ  на  нихъ 
семитическимъ  капиталамъ,  вовсе  не  имѣ¬ 
етъ  времени  читать.  Что  же  остается  герръ- 
Эмплю-Францозу,  какъ  не  писать  «еврейскія 
новеллы»,  прилично  оплачиваемыя  бирже¬ 
выми  газетами. 

«Что  мы,  евреи,  за  ужасныіі  народъ!». 


ІГ. 


Преобладаніе  евреевъ  въ  сто¬ 
лицахъ. 

(Изъ  газеты  „(}егтапіа“). 


Португальскіе  евреи  играютъ  во  Франціи 
важную  роль  въ  Финансовыхъ  дѣлахъ.  Мно 
гіе  изъ  нихъ  съ  банковымъ  дѣломъ  соеди¬ 
нили  прежнія  должности  начальниковъ  и  каз¬ 
начеевъ,  которыя  вслѣдствіи  этого  стали 
весьма  выгодными  ОФФПціальнымп  мѣстами. 
Не  разъ  министерство  Финансовъ  находилось 
въ  рукахъ  выкрестившихся  евреевъ  (Фульда, 
Бароха).  Прочихъ  должностей  евреи  не  доби¬ 
ваются.  Насколько  мнѣ  извѣстно,  въ  Парижѣ 
есть  только  одинъ  еврейскій  судья  (Анспахъ), 
хотя  евреямъ  тамъ  около  столѣтія  открытъ 
доступъ  къ  государственнымъ  должностямъ. 


2Н4 


Большой,  окончившійся  «крахомъ»,  пе¬ 
ріодъ  «цвѣта»  въ  шестидесятыхъ  годахъ 
былъ  прежде  всего  дѣломъ  евреевъ  Перейра, 
Миреса,  Фульда,  Ротшильда,  Сальмона,  Галь- 
Фена,  Зибера,  Бпшофсгейма,  Гольдшмита, 
Коішгсвартера,  Шнапера,  Бароха,  Штерна, 
Бамбергера,  Грпішнгера,  Кремье,  Гюнцбур- 
га,  Оффенгейма,  Родрнга,  Сальвадора,  Эрлан¬ 
гера,  Эйхталя,  Турнейсена,  Саламанки,  и 
др.  Большую  часть  изъ  этихъ  именъ  мы  на¬ 
ходимъ  въ  настоящее  время  во  главѣ  и  управ¬ 
леніи  всѣхъ  значительныхъ  акціонерныхъ 
обществъ.  «Сѣверное  Торговое  Общество» 
было  управляемо  Ротшильдомъ  и,  кромѣ  того, 
три  другіе  Ротшильда  засѣдали  въ  совѣтѣ 
правленія.  Въ  совѣтѣ  правленія  «Западнаго  и 
Парижско-Ліонскаго  Желѣзно  Дорожнаго  Об¬ 
щества»  опять  таки  находятся  многіе  изъ  нихъ. 
И  такъ  три  изъ  шести  большихъ  желѣзно-до¬ 
рожныхъ  обществъ,  владѣющихъ  мшлліарда- 
ми,  находятся  въ  рукахъ  тѣхъ  Фамплііі,  члены 
которыхъ  участвуютъ  также  въ  цѣлой  серіи 
акціонерныхъ  обществъ.  Считаютъ,  что  Рот¬ 
шильдъ,  въ  знаменитый  періодъ  крушеній 
различныхъ  акціонерныхъ  предпріятій  осію- 
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валъ  такихъ  обществъ  па  сумму  1800  мил¬ 
ліоновъ,  дѣла  почти  всѣхъ  этихъ  обществъ 
шли  плохо,  но  доставили  основателямъ  сво¬ 
имъ  до  700  милліоновъ. 

Роскошный  замокъ  Геггіёгез,  когда  либо 
существовавшій  во  Франціи,  бывшій  глав¬ 
нымъ  мѣстопребываніемъ  императора  Виль¬ 
гельма,  принадлежитъ  нынѣ  еврею  Ротшиль¬ 
ду, который  могъ  затратить  на  него  50  пли 
60  милліоновъ.  Кромѣ  того  Ротшильдъ  стре¬ 
мится  пріобрѣсти  знаменитые  виноградники 
и  нѣкоторые  изъ  нихъ  уже  скупилъ.  Жало¬ 
бы  уже  раздаются  на  евреевъ  захватив¬ 
шихъ  виноградники  во  Франціи  въ  свои  ру¬ 
ки.  (Пр.  рус.  изд.).  Конечно,  кончится  тѣмъ, 
что  онъ  будетъ  назначать  цѣну  на  вино  по 
своему  усмотрѣнію. 

Какъ  относится  къ  евреямъ  Эльзасъ  и 
Лотарингія  лучше  всего  видно  изъ  того, 
что,  послѣ  каждаго  политическаго  потрясе¬ 
нія,  на  нихъ  обращалась  народная  ненависть 
и  требовала  ,  особенныхъ  охранительныхъ 
мѣръ.  Лихва  дѣлаетъ  евреевъ  ненавистны¬ 
ми  для  народа.  Такъ  есть  множество  горо¬ 
довъ  и  Фабричныхъ  поселеній,  гдѣ  евреи 
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старались  запутать  и  остановить  торговыя 
дѣла  каждаго  христіанскаго  купца,  что  и  по 
сіе  время  дѣлаютъ  съ  большимъ  успѣхомъ. 
Сотни  п  тысячи  Эльзасцевъ  выселились  во 
внутреннюю  Францію  потому,  что  въ  сво¬ 
емъ  отечествѣ,  благодаря  вмѣшательству 
жидовъ,  не  могли  основать  ни  одного  тор¬ 
говаго  дѣла. 

Большая  часть  Финансовыхъ  дѣлъ  въ  Па¬ 
рижѣ  находится  въ  рукахъ  30421  еврея, 
которые  здѣсь  исключительно  занимаются 
денежными  операціями  п  торговлей. — Еврей¬ 
скій  благотворительный  комитетъ  выдаетъ 
ссуду  бѣднѣйшимъ  изъ  своихъ  единовѣр¬ 
цевъ  для  мелочной  и  разносной  торговли, 
которые  зачастую  потомъ  дѣлаются  круп¬ 
ными  торговцами.  Недавно  умершій  книго¬ 
продавецъ  Мишель-Левп,  начавшій  съ  мелоч¬ 
ной  торговли,  нажилъ  нѣсколько  милліо¬ 
новъ.  —  Безчисленные  дворцы  въ  Парижѣ 
принадлежатъ  евреямъ.  Евреи  нажившіе 
себѣ  милліоны  въ  Россіи  (каковы  Поляковъ, 
Варшавскій,  Гинцбургп  и  др.)  при  постройкѣ 
желѣзныхъ  дорогъ  живутъ  ві:ѣ  въ  Парижѣ 
съ  необыкновенной  роскошью  (Пр.  рус.  пзд.) 
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Берлинъ,  населенный  вдвое  менѣе  Пари¬ 
жа,  имѣетъ  болѣе  30,000  евреевъ,  а  по 
ревизіи  1843  ихъ  было  только  8,263!  Ду¬ 
ховное,  въ  особенности  политическое,  го¬ 
сподство  евреевъ  въ  Берлинѣ  ознаменовало 
себя  тѣмъ,  что  болѣе  чѣмъ  въ  двадцать 
разъ  многочисленное  христіанское  населеніе 
города  «интеллигенціи»  терпитъ  ихъ  или 
правильнѣе  пожелала  ихъ;  половиеіѵ  бер¬ 
линскихъ  чиновниковъ  изъ  евреевъ,  а  пред¬ 
ставитель  городской  бюрократіи,  д-ръ  Щтрос- 
манъ — еврей. 

Случаи  быстраго  возвышенія  евреевъ,  по¬ 
добные  возвышенію  книгопродавца  Леви, 
о  которомъ  узнаемъ  изъ  парижскаго  пись¬ 
ма —  не  рѣдки.  Недавно  прибылъ  въ  Бер¬ 
линъ  одинъ  познанскій  еврей,  для  котораго 
нѣсколько  талеровъ  составляли  капиталъ. 
Въ  настоящее  время  оиъ  владѣетъ  нѣсколь¬ 
кими  ми.лліонами  и  живетъ  въ  лучшей  части 
города;  но  нѣсколько  акціонерныхъ  об¬ 
ществъ,  основателемъ  которыхъ  онъ  былъ, 
совершенно  раззорены,  милліоны  средняго 
городскаго  сословія  погибли  въ  этомъ  об¬ 
ществѣ. 


Если,  исходя  отъ  этихъ  частныхъ  слу¬ 
чаевъ,  будемъ  смотрѣть  на  соціальное  по¬ 
ложеніе  евреііства  вообще,  то  увидимъ,  что 
еврейское  богатство,  роскошь  и  сластолю¬ 
біе  возрастаютъ  безконечно,  и  что  «Ргеивісіі 
ѴоІкзЫаи»  писалъ  четырнадцать  лѣтъ  тому 
назадъ  о  евреяхъ  въ  Пруссіи  и  спеціально 
въ  Берлинѣ — вѣрно  и  теперь. 

«Въ  Пруссіи  па  100  человѣкъ  (а  по  ре¬ 
визіи  1871  г.  на  7б-ть)  приходится  одинъ 
евреи.  Между  поденьщиками  и  рабочими 
евреевъ  нѣтъ.  Эта  работа  слишкомъ  тяжела 
для  нихъ.  Въ  ремесленномъ  сословіи  иногда 
попадаются  евреи,  какъ  завѣдующіе  Фабри¬ 
кой,  то  есть  заставляющіе  работать  за  себя 
другихъ;  но  изъ  рабочихъ  изрѣдка  на  100 
человѣкъ  приходится  одинъ  евреіі.  Сочтемъ 
магазины  съ  большими  вптрпнамп,  банки¬ 
ровъ,  домовладѣльцевъ  въ  Тіг^агкепзігаззе  и 
ІІіЦег-сІеіі-Еіпйеп,  докторовъ,  адвокатовъ,  п 
мы  найдемъ  много  евреевъ.  Прежніе  еврей¬ 
скія  дома  въ  Берлинѣ  населены  нѣмцами; 
евреи  же,  напротивъ,  живутъ  во  дворцахъ 
и  замкахъ. 
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Что  это  такое?  Уравненіе  правъ,  или 
привиллегія  евреевъ? 

Посчитайте  разряженныхъ  тунеядцевъ, 
биржевыхъ  игроковъ ,  посѣтителей  об¬ 
щественныхъ  мѣстъ,  публичныхъ  гуляній, 
читателей  газетъ,  ораторовъ  въ  Ферейнахъ, 
посѣтителей  баловъ,  театровъ,  минеральныхъ 
водъ  и  на  сто  евреевъ  рѣдко  попадется 
одинъ  нѣмецъ,  тогда  какъ  сравнительно  съ 
населеніемъ  отношеніе  должно  бы  быть 
обратное.  Куда  не  повернись,  увидишь 
еврея,  а  нѣмецъ  сидитъ  въ  это  время  дома, 
работая  въ  потѣ  лица  для  того,  чтобы  го¬ 
спода  евреи  могли  веселиться. 

Что  это  такое,  уравненіемъ  правъ  или 
привиллегіи  евреевъ? 


Еврейство  въ  собственномъ  домѣ. 


(Изъ  газеты  ВеиІзсЬе  Вапіез  2еіишй,  1875). 

При  нашей  безпорядочности  въ  отноше¬ 
ніи  всѣхъ  реальныхъ  экономическихъ  во¬ 
просовъ  мы  дожили  теперь  до  того,  что  и 
наша  нѣмецкая  нація ,  такъ  называемая 
«нація  мыслителей»  въ  дѣлѣ  чнстоіі  идеаль¬ 
ной  науки,  подпала  подъ  неразрѣшимое  влі¬ 
яніе.  Такъ  въ  теченіе  этого  года  считалось 
худшимъ  изъ  общественныхъ  преступленіи 
гово|)пть  и  писать  о  евреяхъ,  какъ  о  евре¬ 
яхъ,  На  нихъ  слѣдовало  смотрѣть  и  къ  нимъ 
слѣдовало  относиться  лишь  безотносительно 
какъ  къ  людямъ,  все  же  остальное  касаю¬ 
щееся  ихъ  считать  „абсолютно  несущест- 
вуюшимъ“.  Такъ  поучаютъ  герои  нашеіі 
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прессы,  евреи,  захватившіе  печать  въ  свои  ! 
руки  во  всѣхъ  большихъ  городахъ.  | 

Скажите  на  милость,  почему  въ  цѣломъ 
мірѣ  нельзя  писать  и  говорить  о  евреяхъ, 
какъ  о  евреяхъ.  Развѣ  они  представляютъ 
собою  явленіе  несуществующее?  Развѣ  сво¬ 
бода  науки  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  за¬ 
крывать  глаза  на  ежедневно  совершающіе¬ 
ся  Факты?  Заявитъ  ли  кто  претензію,  если 
мы  будемъ  разсуждать  о  лошади  съ  ба¬ 
раньей  головой,  датскихъ  барабанщикахъ 
или  австрійско  -  прусскихъ  скороходахъ  и 
ихъ  изящномъ,  плѣнительномъ  бѣгѣ?  Точно 
также  можно  смѣло  и  безпрепятственно  го  • 

I  ворить  о  нѣмцахъ,  полякахъ,  вендахъ,  че- 
I  хахъ,  русскихъ,  Французахъ — почему  же 
!  нельзя  говорить  о  евреяхъ? 

Будемъ  же  говорить  о  евреяхъ  и  именно 
о  з.іобѣ  дня,  о  бюллетеняхъ  по  случаю 
1  болѣзни  Ласкера  ^).  Газета  8осіа1 

!  ВетосгаЪ)  заключаетъ  на  столбцахъ  сво- 


I  •)  Въ  апрѣлѣ  1875  года  .Іаскеръ  заболѣлъ  тифомъ,  бер- 
I  линскія  газеты  ежедневно  сообщали  свѣдѣнія  о  ходѣ  его 
'  болѣзни. 
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пхъ,  №  32,  слѣдующую  поучительную  за¬ 
мѣтку; 

«Выздоровленіе  Ласкера,  если  молптвы 
его  соплеменниковъ  представляютъ  собою 
истинно  цѣлебную  сплу,  не  заставитъ  долго 
ждать  себя.  Намъ  только  что  сообщіьли,  что 
за  послѣднія  недѣли  къ  вечернимъ  молит¬ 
вамъ  субботнихъ  богослуженііі  мѣстныя  си¬ 
нагоги  присоединяли  молитву  о  выздоровле¬ 
ніи  Ласкера.  Молитва  эта  должна  быть  пов¬ 
торяема  вплоть  до  возстановленія  силъ  боль- 
наго.  Если  католики  думаютъ  чего  нибудь 
достичь  путемъ  молптвы,  надъ  ними  глу¬ 
мится  весь  либеральный  свѣтъ, — маленькаго 
же  Ласкера  и  еврейскихъ  ортодоксовъ  ни¬ 
кто  не  безпокоитъ!» 

Передъ  нами  совеі)іпнвінійся  Фактъ, — вся 
либеральная  пресса  относится  къ  этому  из¬ 
вѣстію,  какъ  къ  прекрасному  доказательству 
набожности.  Мы  съ  своей  стороны  ничего 
противъ  этого  не  имѣемъ,  а  только  желали 
бы,  чтобы  тсіже  гамія  пресса  съ  такою 
благопристойностью  прикидывалось  трону¬ 
той,  когда  всѣ  другіе  націи,  не  евреи,  вы¬ 
ражаютъ  скромное  религіозное  чувство. 
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Кстати  иамъ  въ  руки  попадается  слѣдующій 
пассажъ  изъ  «Оапг  ХеИ;»; 

«Гг.  2,еіі»  говоритъ:  «хорошія  примѣры 
исправляютъ  дурные  нравы». — «Если  школь¬ 
ный  учитель  и  Фельдфебель  долженъ  совершать 
свой  бракъ  при  содѣйствіи  церкви,  «говоритъ 
церковный  совѣтникъ  Елизаветинской  общи¬ 
ны  N5»  то  какое  же  право  имѣетъ  церков¬ 
ный  совѣтникъ  X  пребывать  въ  языческомъ 
бракѣ?СовѣтнпкъК,  какъ  церковный  староста, 
долженъ  слѣдить  за  соблюденіемъ  церковнаго 
брака.  Когда  собрался  церковный  совѣтъ 
Елизаветинской  общины,  N  заявилъ,  что 
коллега  X  долженъ  быть  псключенъ  на  томъ 
основаніи,  что  бракъ  его  совершенъ  не¬ 
правильно.  Въ  слѣдующемъ  засѣданіи  бу¬ 
дутъ  судить  еретика»,  восклицаетъ  язви¬ 
тельно  жидовская  газета. 

Это  значитъ  считать  ересью  то,  что  хри¬ 
стіанская  церковь  не  желаетъ  признать  надъ 
собою  старшинства  церковнаго  совѣтника, 
не  слѣдующаго'  правиламъ  ея  исповѣданія! 
П  что  же  такъ  безпокоитъ  «Еапг.  2!;еі1;иБ§»? 
Обрядъ  общины  ей  чуждой,  а  газета  эта 
выдаетъ  себя  смѣлой  поборницей  свободы 

18 
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вѣроисповѣданій  п  отдѣленія  церкви  отъ 
государства. 

Мы  позволяемъ  себѣ  спросить,  дѣйстви¬ 
тельно -ли  сами  евреи  такіе  безъупречные 
граждане,  дѣйствптельно-ли  они  настолько 
проникнуты  духомъ  нѣмецкой  національности, 
насколько  это  постоянно  выставляютъ  на 
видъ.  Взглянемъ  на  нихъ  въ  ихъ  домашнемъ 
быту,  посмотримъ  каковы  они  наединѣ  съ 
собою  и  своими,  когда  откровенно  честву¬ 
ютъ  другъ  друга.  Газета  «ЕізепЪ-Хеіііш^і) 
сообщаемъ  слѣдующій  кунднітпкъ; 

«Лондонъ,  іюль  1874». 


„Еврейская  галлерея  искусствъ.“ 

«Израиль  наконецъ  занялъ  свое  мѣсто  въ 
совѣтѣ  пародовъ.  Его  силы  признаны  знаме¬ 
нитыми  мужами  науки  и  искусства  равными 
съ  силами  другихъ  цивплизованныхъ  наро¬ 
довъ.  Еврейская  религія,  за  которую  Изра¬ 
иль  проливалъ  дрогоцѣнпую  кровь  свою  въ 
теченіи  многихъ  вѣковъ,  величественно  раз- 
цвѣла,  развшіась,  стяжала  свое  мѣсто  между 
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членами  другихъ  націй  п  признана  какъ  чи¬ 
стѣйшая  и  совершеннѣйшая  (!).  Всеобщая 
б2штская  любовь,  любовь  къ  человѣче¬ 
ству,  которая  въ  прежнее  время  считалась 
за  исключительный  аттрибутъ  христіан¬ 
ства,  всегда  были  двигателемъ  еврейскихъ 
кружковъ,  по  крайней  мѣрѣ  настолько  же, 
насколько  она  была  двигателемъ  христіан¬ 
ства.  На  семейную  любовь  еврееевъ,  ихъ 
умѣренность  и  сдержанность  указываютъ, 
какъ  на  примѣръ  для  христіанъ  (!),  въ  выс¬ 
шей  степени  достойной  подражанія  (!!)». 

«Привести  человѣческую  цивилизаНіію  къ 
цѣли  ея  стремленій  есть  миссія  израеля,  и 
каждый  еврей,  честно  исполняющій  свою 
миссію,  достоенъ  чтобы  его  образъ  и  тво¬ 
ренія  были  переданы  потомству.  Упрочить 
такой  завѣтъ  есть  задача  составителей 
„еврейской  галлереи  искусствъ “  .  Галле¬ 
рея  должна  быть  посвѣщена  знаменито¬ 
стямъ  нашего  вѣка,  а  также  и  ихъ  прош¬ 
лому.  Въ  ней  Должно  найти  мѣсто  постро¬ 
енныя  ими  синагоги,  еврейскія  школы,  гос¬ 
питали,  пріюты  вдовъ  и  всѣ  зданія  воздвиг¬ 
нутыя  для  счастія  евреевъ .  Это  собраніе 
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должно  служить  ѵа(1е  тесит  для  евреевъ 
и  ихъ  друзеіі  и  блюсти  интересы  высшихъ 
лицъ.  (Слушайте!  Слушайте)! 

Мои  хлопоты  въ  Германіи  и  Австріи  увѣнча¬ 
лись  сочувствіемъ  значительнѣйшихъ  особъ. 

Между  пользующимися  наибольшимъ  ус¬ 
пѣхомъ  изъ  мопхъ  произведеній  я  ука¬ 
зываю  на  новую  синагогу  и  другія  еврей¬ 
скія  зданія  въ  Герлпнѣ,  воздвигнутыя  въ 
1866  г.  п  имѣвшія  полный  успѣхъ.  Ея 
Пелпчество  императрица  Германіи  и  ихъ 
Императорское  Высочество  кронпринцесса 
и  принцъ  Георгъ  почтили  мой  трудъ  свопмъ 
высочайшимъ  одобреніемъ.  Многочисленные 
сочувственные  отзывы  понудили  меня  забо¬ 
титься  о  расширеніи  моего  дѣла:  оно  содер¬ 
житъ  собранія  портретовъ  лучшихъ  пзъмужей 
пзрап.ля,  когда  либо  населявшихъ  землю.  Да 
поможетъ  мнѣ  Господь  выполнить  начатый 
трудъ!  Привожу  имена  нѣкотоі)ыхъ  значи¬ 
тельныхъ  лицъ,  почтивіппхъ  меня  своимъ 
одобреніемъ;  они  выразили  сочувствіе  не 
только  своею  подпиской,  но  присоединені¬ 
емъ  къ  пей  своихъ  Фотографпческпхъ  кар- 
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точекъ  вмѣстѣ  съ  нужнѣйшими  меріаламп, 
содѣйствующими  окончанію  моего  дѣла. 
Подписку  прошу  адресовать  къ 

А.  Б.  Перлманъ. 


21  Фюльгемъ,  площадь  Паддингтонъ, 
Лондонъ. 

Въ  числѣ  приведенныхъ  въ  заключеніе 
именъ  мы  находимъ  семь  берлинцевъ,  Блейх- 
родера,  Мендельсона,  Симсона  (президента 
Рейхстага).  Пять  изъ  Бреславля,  затѣмъ 
оберъ-раввиновъ  и  раввиновъ;  изъ  Франк¬ 
фурта  на  Майнѣ  двухъ  бароновъ  Ротшильдъ, 
барона  Эрлангера  и  еще  трехъ  банкировъ; 
23  имени  изъ  Вѣны — 14  изъ  нихъ  пожало¬ 
ванныхъ  въ  бароны;  Ротшильды,  конечно, 
находятся  во  главѣ,  парижскій  оберъ-рав- 
винъ,  парижскій  Ротшильдъ  иКремье,  пре¬ 
зидентъ  знаменитой  АИіапсе  ізгаёІіГе.  Въ 
числѣ  ихъ  находится  также  Оппенгеймъ 
изъ  Кельна  и  Эпштейнъ  изъ  Варшавы,  ко¬ 
роче  сказать,  сливки  еврейскаго  аріісток|)а- 
тическаго  общества  въ  Европѣ  заявили  свое 
личное  одобреніе  этой  достойной  галлереѣ. 
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((ЕізепЬаІт  2^еіиіп§»  прибавляетъ  слѣдую¬ 
щее  замѣчаніе: 

«Что  скромность  не  представляетъ  одного 
изъ  выдающихся  грѣховъ  семитическаго 
племени — безъ  сомнѣнія  извѣстно,  но  можно 
сказать,  по  правдѣ,  что  «табакъ  слишкомъ 
крѣпокъ» . 

Не  думаемъ,  чтобы  изображая  ржаную 
кашу,  которая  сама  себя  хвалитъ,  еврейство 
оказывавало  себя  солидную  услугу.  Мнѣніе, 
что  Израиль  занялъ  мѣсто  въ  совѣтѣ  дру¬ 
гихъ  народовъ,  слишкомъ  самонадѣянно,  и 
представляетъ  положительную  новость  для 
всѣхъ  тѣхъ,  которые  до  сііхъ  поръ  думали, 
что  евреи  не  существуютъ  какъ  народъ, 
что  они  безправные  граждане  на  почвѣ  дру¬ 
гихъ  государствъ. 

Тѣмъ  смѣшнѣе,  конечно,  самонадѣянное 
зак.іюченіе  евреевъ.  Не  подали  ди  имъ  по¬ 
вода  сами  такъ  называемые  образованные 
христіане  —  будто  бы  ихъ  религія  считается 
„чистѣйшей  и  совершеннѣйшей'^ . 

Въ  виду  предстоящаго  Факта  выстав.іяе- 
мое  на  показъ  евреями  устрашеніе  соііти 
ст  лица  земли  и  слиться  съ  нѣмецкой  на- 
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ціей,— не  болѣе  какъ  Фокусъ,  чтобы  удоб¬ 
нѣе  требовать  эмансипаціи  и  допущенія 
ихъ  въ  христіапскія  государства  въ  каче¬ 
ствѣ  учителей,  профессоровъ,  докторовъ, 
судей  и  министровъ. 

Какъ  враждебно  приняли  нѣмцы  Француз¬ 
скихъ  чиновниковъ,  когда  Наполеонъ  І-й 
простеръ  свою  властолюбивую  длань  на 
Германію!  Развѣ  евреи  на  самомъ  дѣлѣ 
сродни  нѣмцамъ?  Логика  языка  отрицаетъ 
это,  она  знаетъ  нѣмецкихъ  евреевъ,  но  не 
знавала  „еврейскихъ  нѣмцевъ^‘  —  развѣ  вы¬ 
шеупомянутая  галлерея— образцовый  экзем¬ 
пляръ  знаменитыхъ  еврейскихъ  мужей — 
не  выставила  исключительно  еврейскаго  духа. 


VI. 


Евреи  передъ  свѣтомъ. 

(Изъ  газеты  Веиізеііе  Ьаікіез  2еіиіид,  мал  1875  г.). 

Ев|)еи  влудѣютъ  оборотнымъ  нанпта.томъ, 
они  устаиови.ііи  для  пего  цѣлое  законода¬ 
тельство,  они  господствуютъ  надъ  прессой, 
съ  помощью  которой  вотъ  уже  нѣсколько 
лѣтъ  стали  располагать  въ  свою  пользу 
общественное  мнѣніе  н,  такпмъ  образомъ, 
повліяли  на  нравы,  развращая  націю  до 
мозга  костей,  такъ  что  власть  и\ъ  есть 
нравственная  порча  во  всѣхъ  впдахъ. 

На  дняхъ  намъ  попался  на  глаза  назп- 
дате.льный  обращпкъ  ихъ  литературныхъ 
упражненій,  именно  пе])едІівая  статья,  на¬ 
ціоналъ-либераловъ  въ  «Гесенской  Утренней 
Газетѣ»  отъ  20  марта  1875.  Эго  только 
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одинъ  изъ  обращикъ  ихъ  искусства;  такія 
уиражнеиія  появляются  въ  либеральныхъ 
газетахъ  и  не  только  въ  настоящее  время, 
но  постоянно  появлялись  въ  теченіи  послѣд¬ 
нихъ  20  лѣтъ.  Мы  читаемъ  тамъ: 


„Выходъ  изъ  еврейскихъ  религіозныхъ 
о6щинъ“. 

«Одно  ИЗЪ  достойнѣйшихъ  удивленія  явле¬ 
ніи  всеобщей  исторіи  представляетъ  судьба 
и  жизнь  евреевъ  съ  тѣхъ  поръ,  какъ  рим¬ 
ская  тиранія  опустошила  землю  ихъ  отцовъ 
п  разсѣяла  по  всему  міру  почитателей  Бога 
истиннаго.  Какъ  самовластно  римскіе  импе¬ 
раторы  уничтожали  народъ,  проповѣдывав- 
шій  религію  любви!  Какъ  много  разсказы¬ 
валось  о  страданіяхъ  и  мученіяхъ  первыхъ 
христіанъ,  въ  чемъ  видятъ  доказатель¬ 
ство  непобѣдимости  и  божественности  хри¬ 
стіанской  вѣры,  но  что  значутъ  ихъ  муче¬ 
нія  передъ  тѣми  невзгодами,  которыя  вы¬ 
несли  израильтяне  отъ  руки  христіанской? 
Если  будемъ  опредѣлять  превосходство  ре- 
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лигіи  суммоіі  страданій  вынесеннычъ  ея 
послѣдователями,  то  внѣ  всякаго  сомнѣнья 
еврейская  религія  должна  быть  признана 
первой  и  лучшей». 

«Нѣтъ  сомнѣнія,  что  еврейская  религія 
была  бы  «первой  п  лучшей  въ  мірѣ»,  гово- 
ритъ  передавая  статья  органа  націоналъ- 
либераловъ  въ  гессенской  провинціи  своимъ 
читателямъ,  большею  частію  христіанамъ! 
Евреи  выставляются  въ  пей  мучениками 
среднихъ  вѣковъ,  въ  теченіи  столѣтія  вы¬ 
носившими  преслѣдованіе  христіанскаго  Фа¬ 
натизма,  словомъ  терпѣвшіе  какъ  невин¬ 
ные  агнецы.  Вотъ  образчикъ  лжи,  которой 
евреи  наполнили  нѣмецкую  литерату|)у, 
сдѣлавшись  ея  представителями.  Но  дѣло 
въ  томъ,  что  въ  тѣ  отдаленнѣйшія  време¬ 
на,  какъ  п  теперь,  евреи  жили  только 
перепродажей  ,  лихвой  и  отдачей  денегъ 
въ  |)остъ,  когда  же  народу  стало  слиш¬ 
комъ  тяжело  выносить  первенство  и  плут¬ 
ни  евреевъ,  онъ  сдѣлалъ  отпоръ,  —  сталъ 
защищаться  отъ  общественныхъ  парозитовъ, 
пѣнкоснимателей  не  трудившихся  совмѣстно 
съ  нимъ,  а  только  пожиравшихъ  его  труды. — 
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Мы  не  выставляетіъ  преслѣдованіе  евреевъ 
какъ  высоко  доблестное  народное  дѣло,  но 
указываемъ,  что  оно  было  только  неизбѣж¬ 
нымъ  послѣдствіемъ  грабежа,  которымъ  ев¬ 
реи  истощали  общество.  Разумныя  государ¬ 
ственныя  постановленія  должныположить  гра- 
ницы'процентной  платы  и  опредѣлить  уклоне¬ 
нія  отъ  закона,  что  было  бы  лучшимъ оплатомъ 
противъ  еврейства;  у  насъ  же  наоборотъ,* 
въ  настоящее  время,  сами  евреи  созидаютъ 
законы,  принаровляя  ихъ  ко  всевозмо'яшымъ 
уклоненіямъ,  что  намъ  неопровержимо  дока¬ 
зано  желѣзными  дорогами,  акціями  и  бан¬ 
ками.  При  такихъ  условіяхъ  укажите  тотъ 
иной  путь,  которымъ  нѣмцы  могли  бы  огра¬ 
дить  себя  отъ  явнаго  грабежа?... 

_ «Какъ  ужасно  погрѣшилъ  (!!)  христіан¬ 
скій  Фанатизмъ  противъ  этого  народа.  Въ 
теченіе  столѣтій  возвышенное  ученіе  Іисуса 
Назарея  служило  нечестивой  личиной  (??), 
влачило  свое  горькое  существованіе  подъ 
гнетомъ  поповской  ненависти  и  папской 
алчности,  (?)  въ  теченіи  столѣтій  христіа¬ 
нинъ  пересталъ  относиться  къ  еврею,  какъ 
къ  человѣку  (о!о!),  —  въ  теченіи  столѣтій 
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онъ  уподоблялся  дикому  звѣрю,  признаю¬ 
щему  только  право  сильнаго.  Въ  лицѣ  зло¬ 
получнаго  АгасФера  народные  уста  создали 
образъ  еврейскаго  народа,  сыны  его  по¬ 
добно  ему  переходили  изъ  города  въ  городъ, 
изъ  одной  земли  въ  другую,  еврей  пе  имѣлъ 
покоя,  еврей  не  зна.іъ  ни  своей  паствы,* 
ни  своихъ  правъ,  онъ  былъ  свободенъ  какъ 
-птица  (!), — каждый  могъ  безнаказанно  ру¬ 
гаться  надъ  евреемъ  (!!).  Сердце  обливается 
кровью,  когда  внимательно  провѣрить  то, 
что  вынесъ  этотъ  народъ  въ  христіанскихъ 
государствахъ  Европы,  хотя  съ  другой  сто¬ 
роны  живучесть  еврея  н  его  способность 
изворачиваться  приводитъ  насъ  въ  велпчап- 
піее  изумленіе  (!!)». 

Что  скажетъ  благосклонный  читатель  на 
такой  пассажъ  статьи  національно- либе¬ 
ральной  газеты,  представительницы  Гессена, 
весьма  распространенной  между  христіана¬ 
ми  11  {іатующей  за  религіозную  свободу???.. 

«Послѣ  страшныхъ  преслѣдованій,  выз¬ 
ванныхъ  въ  четырнадцатомъ  сто.іѣтіи  на 
сѣверѣ  11  югѣ  моровой  язвой,  появленіе  ко- 
тороіі  ириннсывалн  евреямъ,  нѣмцы  почти 
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избавились  отъ  ішхъ,  по  тѣмъ  пе  иепѣе 
евреи  и  по  сіе  время  имѣютъ  сильное  влія¬ 
ніе  на  наше  отечество  (!!),  Англія  много¬ 
кратно  изгоняла  пхъ^  хотя  министръ  еврей¬ 
скаго  происхожденія  управляетъ  въ  настоя¬ 
щее  время  судьбоіі  острова  (зіс!).  Въ  Испа¬ 
ніи  и  Португаліи  евреи  играли  выдающую¬ 
ся  роль  до  конца  ХІУ  столѣсія,  еврейская 
кробо  также  текла  и  въ  эюилахъ  шъ  выс¬ 
шаго  дворянскаго  совловія  до  тѣхъ  поръ, 
пока  монашескій  Фанатизмъ  не  положилъ 
преграды,  пока  инквизиція  не  совершила, 
во  славу  Божію,  геройскихъ  подвиговъ, 
представляющихъ  мрачную  страницу  исто¬ 
ріи.  Въ  какихъ  же  преступленіяхъ  обвиня¬ 
лись  несчастные?  Ихъ  упрекали  въ  преступ¬ 
леніяхъ  почти  дѣтскихъ,  но  сильно  возбуж¬ 
дающихъ  массу:  въ  вырѣзываніи  просФоръ, 
въ  отравленіи  колодезной  воды,  убіеніе 
христіанскихъ  мальчиковъ;  самое  же  важ¬ 
ное  изъ  возводимыхъ  на  нихъ  обвиненій 
было  обвиненіе  въ  распятіи  Христа.  Какое 
противорѣчіе!  Ихъ  слѣдовало  благотворгшгь 
за  это,  иначе  Христосъ  не  могъ  бы  совер¬ 
шить  дѣла  искупленія.  (Вотъ  такъ  наив- 
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постъ!)  Нѣтъ,  болѣе  всего  были  повинны 
евреи  въ  трудолюбіи  (?)  н  богатствѣ  (!). 
Еврей  бережливъ  и  трудолюбивъ,  онъ  съу- 
мѣлъ  нажиться,  не  смот])я  на  то,  что  отчу¬ 
ждался  отъ  ремесла  и  торговли,  а  извора¬ 
чивался  въ  мелочахъ.  Для  еврея  не  суще¬ 
ствовало  правъ,  если  и  не  отнималось  явно 
у  него  имущество,  то  его  угнетали  обре¬ 
менительными  податями  и  налогами». 

Конечно,  «могучее  вліяніе  евреевъ  па 
судьбу  нѣмецкаго  парода  сказывается  по¬ 
стоянно».  Мы  его  видимъ  во  всѣхъ  пред¬ 
пріятіяхъ,  во  всѣхъ  банковыхъ  крахахъ  и 
солидныхъ  грабежахъ,  во  всѣхъ  государ¬ 
ственныхъ  областяхъ  и  торговыхъ  предпрі¬ 
ятіяхъ,  безнаказанно  торжествующихъ  съ 
процессомъ  ОФФеигейма!  Какъліе  хвалиться 
имъ  тѣмъ,  что  Дизраелп  еврейскаго  про¬ 
исхожденія!  Какъ  не  кичиться  славой  сво¬ 
его  минувшаго  дворянства  въ  Испаніи  и 
Португаліи,  не  хвастнуть  настоящимъ  зна¬ 
ченіемъ  вь  Австріи!  Послѣдствіемъ  этихъ 
денежныхъ  и  буржуазныхъ  операцій  было 
раззореніе  страны  и  по  сіе  время,  выра¬ 
жающееся  въ  банкротствахъ,  вызвавшее, 
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какъ  реакцію,  возвышеніе  христіанскаго  на¬ 
селенія,  которое  изгнало  безбожныхъ  еврей¬ 
скихъ  вампировъ  п  ростовщиковъ.  Это  было 
ложно  истолковано  п  нѣтъ  ничего  удиви¬ 
тельнаго,  что,  исходя  изъ  своей  точки  зрѣ¬ 
нія,  евреи  усматриваютъ  тутъ  варварство 
II  религіозный  Фанатизмъ.  Еслибъ  общество 
крысъ  и  мышей,  съ  полнымъ  комФортомъ 
устроившееся,  достигшее  извѣстной  степепп 
образованія  и  обжившееся  въ  замкѣ,  могло 
выработать  свою  литературу,  то  на  стра¬ 
ницахъ  его  исторіи  мы  нашли  бы  слѣдую¬ 
щее:  «владѣтель  замка  относился  къ  намъ, 
скромнымъ,  тпхймъ  мышамъ,  какъ  суро¬ 
вый,  безбожный  Фанатикъ,  насъ  обвиняли 
въ  тягчайшихъ  преступленіяхъ;  онъ  подкла¬ 
дывалъ  намъ  отравы,  ловилъ  нась  запад¬ 
ней,  топилъ  п  душилъ  но  щелямъ  и  т.  д. 
Всѣ  возводимыя  па  насъ  обвиненія  были 
неосповаіельны,  они  вызваны  единственно 
тѣмъ,  что  мы  устроились  удобно  п  уютно, 
и  жили  возлѣ  кладовыхъ,  изъ  которыхъ  кое 
какія  крохи  перепадали  въ  наше  подполье, 
что  возбудило  зависть  п  непріязнь  въ  вла¬ 
дѣтелѣ  замка.  Дѣйствительно,  не  будь  мы 
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столь  крѣпкаго  п  неразрушимаго  сложенія, 
то  были  бы  совершенно  уничтожены.  О, 
удивляйтесь  живучести  нашего  племени»! 
Потъ  воззваніе  еврея  оптимиста,  который 
настолько  имѣлъ  наглости,  что  дерзаетъ 
говорить  это  христіанамъ  въ  глаза. 

«Мы  спрашиваемъ, — говорится  дольше — 
мало  лп  мученій  п  страданіи  вынесъ  народъ, 
что  претерпѣлъ  онъ  во  днп  позора  и  пре¬ 
слѣдованія?  Чему  подвергалось  его  вѣра, 
его  дружііып  семейный  н  общинный  бытъ. 
Онъ  противопоставляетъ  Фанатизмъ  Фана¬ 
тизму  н  чѣмъ  ярче  пылали  костры,  тѣмъ 
искреннѣе  возносилась  его  молитва  къ  сво¬ 
ему  Богу  Адонаю,  чѣмъ  ожесточеннѣе  и 
вѣроломнѣе  поступали  съ  нимъ  христіане, 
тѣмъ  великодушнѣе  и  самоотверженнѣе 
помогали  евреи  другъ  другу.  Кто  же  уди¬ 
вится  неугаспмой  ненавнстп  къ  христіанамъ, 
горяіцей  въ  сернахъ  евреевъ?  Она  бы  слу- 
жн(іа  преградой  сближенія  обоихъ  вѣрова¬ 
ній  и  благодаря  ей  смѣшные  предразсудки  (?) 
христіанъ  удержались  долѣе,  чѣмъ  бы  это 
могло  быть  при  менѣе  строгомъ  отчужденіи 
евреевъ.  Нашъ  девятнадцатыіі  вѣкъ,  ратую- 


289 


[цііі  за  умственную  свободу,  требуютъ  нако¬ 
нецъ  полнаго  равенства  общественнаго  гго- 
ложенія  для  евреевъ.  Но  мы  не  спѣшимъ, 
намъ  часто  приходится  слышать  воззрѣнія, 
напоминающія  сѣдую  старину.  Но  государ¬ 
ства  начинаютъ  наконецъ  мало  по  малу  по¬ 
нимать,  что  и  они  должны  выполнить  нѣ¬ 
которыя  обязанности  относительно  своихъ 
редственЕіиковъ,  которые  съ  похвальноп  доб¬ 
лестью  несутъ  съ  трудомъ  стяжешіыя  ими 
гражданскія  обязанности,  что  отчун^деніе 
этихъ  родственниковъ  отъ  общечеловѣче¬ 
ской  семьи — чудовищность  (??).  Выдающіе¬ 
ся  еврейскіе  умы,  положеніе  когпораго  доби¬ 
лись  еврейскіе  купины  вслѣдствіи  своихъ  тор¬ 
говыхъ  сногаеній  и  богсипства,  во  всгг>хъ  обра¬ 
зованныхъ  странахъ,  вѣско  доказываютъ 
необходимость  открыть  еврею  доступъ  на 
всякое  государственное  попртце  во  всѣхъ 
государствахъ,  ясно  доказываютъ  что  обще¬ 
ственное  разъобщеніе  неумѣстно  тамъ,  гдѣ 
общество,  проникнутое  духомъ  времени, 
осуществи.ю  равенство  правъ  всѣхъ  образо¬ 
ванныхъ  людей.  Въ  этомъ  смѣшеніи  лежитъ 
немалая  опасность  для  продолженія  еврей- 
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скаго  потомства  (А-га)!  Только  благодаря 
невозможности  брака  съ  жеіицннамн  дру¬ 
гихъ  націіі — могли  такъ  неизмѣнно  сохрани¬ 
ться  до  нашего  времени  особенности  евреіі- 
скоіі  расы.  Смѣшиваясь  съ  другими  нація¬ 
ми,  еврей  утратитъ  свои  отличительныя  на¬ 
ціональныя  свойства.  (О,  какъ  жаль)!  Ясно, 
что  отъ  такого  смѣшенія  пострадаетъ  также 
вѣра  и  общинная  любовь,  что  доказало  не¬ 
давнее  прошлое». 

Затѣмъ,  статья  дѣлаетъ  предложеніе  под¬ 
держать  церковное  единство  евреевъ  п  рас¬ 
читываетъ  на  пособіе  нуждающемуся  еврей¬ 
скому  духовенству  изъ  госудаі)ственныхъ 
доходовъ. 

Вотъ  что  отк|)ыто  заявляетъ  міру  еврей¬ 
ство  въ  передовыхъ  статьяхъ  своихъ  га¬ 
зетъ,  которыя  какъ  органы  національнаго 
либерализма  хотятъ  взять  на  откупъ  и  нѣ¬ 
мецкій  патріотизмъ,  и  государственное  спо¬ 
койствіе,  и  присущую  нѣмецкому  духу  че¬ 
стность,  и  всѣ  свойственныя  націи  добро¬ 
дѣтели.  Не  чувствуетъ  ли  читатель  въ  то¬ 
нѣ  и  выраженіяхъ  нѣкоторой  солидарности 
съ  интимнымъ  циркуляромъ  по  поводу  гла- 


-лереп  знаменитыхъ  еврейскихъ  мужеіі?  Въ 
сущности  статья  также  восхваляетъ  прево¬ 
сходство  еврейской  религіи,  богатства,  мо¬ 
гучій  еврейскій  духъ,  переходя  затѣмъ  въ 
громкія  современныя  Фраз^-і  о  свободѣ  и 
равенствѣ.  Послѣ  чего  невольно  ждемъ  за¬ 
явленія  автора,  что  самъ  онъ  христіанинъ 
и  нѣмецъ  и  изъ  побужденій  безпристраст¬ 
наго,  глубокаго  уваженія  къ  добродѣте¬ 
лямъ  избраннаго  племени  поетъ  хвалу  ев¬ 
реямъ! 

Сознаемся,  что  мы  пребывали  въ  со¬ 
вершенной  неизвѣстности  о  религіозныхъ 
и  національныхъ  отношеніяхъ,  существую¬ 
щихъ  въ  персоналѣ  редакціи  «Гессенскаго 
національнаго  Монитора».  Мы  знали  до  сихъ 
иорі.,  п  всѣми  признанный  фактъ,  что  эта 
газета  горячо  обсуждала  ежедневно  свой 
нѣмецко-иаціоиалыіыи  вопросъ  и  другіе  во¬ 
просы  чисто  нѣмецкаго  происхожденія;  во¬ 
просъ  о  Гессенскомъ  дворянствѣ,  проте¬ 
стантскихъ  пасторахъ,  церковныхъ  общи¬ 
нахъ,  неупуская  случая  назвать  клерика¬ 
ловъ  врагами  государства  и  измѣнниками! 
Какъ  же  попала  въ  эту  газету  статья,  от- 
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.тпчающаяся  спецпфпчесхп  -  евреііскіімъ  ду¬ 
хомъ,  какъ  бы  взятая  Д^ъ  закулпеиоіі, 
іінтерпаціоналыюй  АПіапсе  І8гаеІііе,  п  под¬ 
носящая  свопмъ  читателямъ,  христіанамъ, 
сорную  траву,  съ  адски  зловоннымъ  запа¬ 
хомъ?? 

О,  мы,  нѣмцы,  далеко  ушли!  Нашего 
Мнхеля  н  прежде  сто  тысячъ  разъ  назы¬ 
вали  «колпакомъ»  за  то,  что  онъ  не  хо¬ 
тѣлъ  признать  «свободы  н  равенства», 
«князеіі  н  дворянской  тираніи»:  каѵкется, 
сладкозвучныя  либеральныя  Фразы  націо¬ 
налъ-либераловъ  такъ  убаюкали  его  слухъ, 
что  «колпакъ»,  незамѣтно  закрывъ  глаза, 
спустился  на  ушн  п  злосчастпыіі  «Михель» 
ничего  не  видитъ  п  не  слыпштъ. 

Мы,  слава  Богу! — такъ  далеко  зашлп, 
что  41  милліонъ  нѣмцевъ,  не  стоптъ  полу¬ 
милліона  избраннаго  народа,  пользую¬ 
щагося  у  насъ  пріютомъ  —  не  только  какъ 
графовъ  11  князей,  прнвнллегнрованность 
которыхъ  иногда  возбуждаетъ  зависть,  а 
поступки  могутъ  подвергнуться  критикѣ, — 
нѣтъ,  мы  буквально  боготворимъ  нхъ,  по: 
плоняемся  нмъ  какъ  полу-богамъ  или  богамъ 


за  то,  что  они  изобрѣли  ФОкусъ-покусъ, 
посредствомъ  карманныхъ  продѣлокъ,  извле¬ 
кать  деньги;  за  то,  что  они  открыли  сред¬ 
ство  выкраивать  денежную  стоимость  изъ 
гешефтовъ  такимъ  путемъ,  что  въ  моментъ 
совершенія  акціонерной  операціи  никто  не 
знаетъ  кому  принадлежитъ  предпріятіе.  Л 
податливая  нравственность  не  видпть  здѣсь 
кражи — она  считаетъ  это  находкой  на  улицѣ; 
она  въ  этомъ  случаѣ  не  только  допускаетъ 
обманъ  и  воровство,  но  даже  видитъ  въ 
ііпхъ  честный  заработокъ. 

Но  тѣмъ  не  менѣе  кто  нибудь  несетъ-же 
убытки  отъ  честнаго  заработка?  Несетъ 
ихъ  пли  государство  или  частный  собствен¬ 
никъ,  пли  все  общество. 

Это  новѣйшее  изъ  новѣйшихъ  открытііі 
еврей  именуетъ  своимъ  «трудомъ,  своей  ин¬ 
теллигенціей,  своей  бережливостью,  своимъ 
образованіемъ»! 

Въ  этомъ  заключается  его  гордость,  его 
сознаніе  превосходства,  за  это  величаетъ 
онъ  себя  «избраннымъ»!.... 

Вернемся  еще  разъ  къ  «Гессенской  Утрен¬ 
ней  Газетѣ».  Вазсмотренная  нами  статья  бы- 


ла  обозначена  зі  ѣздоіі.  Марта  23  появилась 
передовая  статья  съ  тою  же  подписью  на 
«22  марта».  Какая  перемѣна!  Боже  мнло- 
стпвыіі?  По  требованію  дня  она  написана 
собственно  для  \])нстіанъ,  п  мы  читаемъ: 

Иъ  блпстательноіі  красѣ  возстало  то, 
чего  наніп  отцы  п  мы,  въ  юные  годы, 
тщетно  ожидали,  чего  напрасно  надѣялисі>— 
старая  враѵкда  затоплена  кровью  на  Фран¬ 
цузскихъ  поляхъ: .  нѣмецкія  племена  соедп- 
нплнсь  подъ  мудрымъ  руководствомъ  Го- 
генцолерновъ  п  горячо  работаетъ  народъ  п 
іосударь,  чтобы  воспользоваться  пріобрѣте¬ 
ніями  мира.  Только  одна  битва,  послѣдняя 
битва,  даетъ  возможность  бороться  за  сво¬ 
боду!  Имя  Германцевъ  вышло  чисто  п  не- 
запятнано  изъ  борьбы  умовъ; — подъ  пурпу- 
ромъ  замѣтно,  что  нѣмцы  не  враги,  а  д|)узья 
справедливыхъ  князеіі,  п  гордо  вѣетъ  ихъ 
знамя,  когда  король  подноситъ  его  народу. 
Подобно  временамъ  ГогенштауФеновъ,  походъ 
снова  направляется  къ  Риму,  по  въ  битвѣ 
умовъ  НН  одинъ  пзмѣнинкъ  не  приготовитъ 
Ье',піаіі()  на  тему  ВагЬаЫаиса,  ибо  вѣролом¬ 
нымъ  ГвельФамъ  раздавили  голову.  Когда 


ведетъ  король  Вильгельмъ  —  можно  ли  не 
побѣдить?  Весь  народъ  къ  его  услугамъ  въ 
минуту  послѣдней  битвы  и  т.  д.» 

Кто  не  увидитъ  чѣмъ  звучатъ  эти  Фразы? 
Только  все  тотъ  же  звѣзда-еврей  понимаетъ 
ихъ,  да  его  отцы,  которые,  алча  соедине¬ 
нія  германцевъ,  оставались  еврейскими  от¬ 
цами,  старающимися  осуществить  мечту  о 
еврейской  власти,  выражающуюся  въ  без¬ 
граничномъ  надуваніи  народа  —  (что  и  со¬ 
ставляетъ  пріобрѣтеніе  мира)!  Одну  эту  сво- 
бодр  грабежа  желаетъ  онъ  видѣть  вполнѣ 
завоеванной,  вотъ  почему  и  стремится  ума¬ 
лить  значеніе  конфессіональныхъ  церквей^ 
ибо  только  одно  христіанство  кладетъ  пре¬ 
граду  его  стремленіямъ. 

Еврей,  написавшій  въ  ЛЬ  20  хвалебную 
статью  своей  націи,  есть  авторъ  и  этой 
статьи;  бьемся  объ  закладъ,  что  одинъ  и 
тотъ~же  еврей  имѣетъ  одни  и  тѣже  мысли. 

Въ  доказательство  того,  что  всѣ  звучныя 
фразы  служатъ  еврею  только  для  одной  цѣ¬ 
ли —для  прославленія  своего  имени  и  рас¬ 
пространенія  своей  власти— приведемъ  слѣ¬ 
дующій  примѣръ. 
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Передъ  памп  румынская  газета  па  Фран¬ 
цузскомъ  языкѣ  —  ГЕсІю  БаішЬіеп,  которая 
прямо  указываетъ,  что  опа  будетъ  защищать 
интересы  румынскихъ  евреевъ  (іщнечно. 
несчастныхъ  страдальцевъ!).  Тутъ  мы  чи¬ 
таемъ  о  «братствѣ»  п  «рівепствѣ»  п  на¬ 
ходимъ  слѣдующее  изреченіе;  «истинная 
нравственность  независима  отъ  того  нлн 
другаго  исповѣданія, — она  одна  только  п  мо¬ 
жетъ  положить  основаніе  народному  брат¬ 
ству». — И  евреііекая  нравственность  поза¬ 
ботится  объ  осуществленіи  этого  великаго 
дѣла!  Она  ярко  выглядываетъ  изъ  угла  га¬ 
зеты  п  называется — цѣна  за  напечатаніе: 


Объявленія  40  сантимовъ 
Рекламы  60  » 

Статьи  же  2  франка 


строка  пе¬ 
тита. 


Такихъ  открыты \ъ  двереіі  для  вноса  за¬ 
разы  въ  редакцію,  какъ  два  Франка  за  строку, 
помѣщаемоіі  статьи  мы  еще, нигдѣ  не  встрѣ¬ 
чали!  Это  можетъ  придумать  только  одна 
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еврейская  газета.  И  еслибъ  весь  блескъ 
фразъ  ораторовъ  первой  Французской  рево¬ 
люціи  увидать  въ  такомъ  примѣненіи,  то 
нѣмцы  поняли  бы  наконецъ,  что  весь  со¬ 
временный  наборъ  фразъ  о  «свободѣ  и  ра¬ 
венствѣ»  есть  только  модная  трещетка,  изоб¬ 
рѣтенная  евреями  исключительно  для  чисто¬ 
сердечно — глупыхъ  гойевъ  съ  цѣлью  пора¬ 
ботить  ихъ  своимъ  вожделѣніямъ,  содѣй¬ 
ствовать  утракитѣ  въ  нихъ  нравственнаго 
чувства  и,  затѣмъ,  предоставить  ограблен¬ 
ному  народу  право  самому  выбираться  изъ 
бѣды.  Потъ  въ  чемъ  заключается  нравствеіі- 
ность  еврея. 

Если  въ  теченіи  сорока  лѣтъ  всѣ  чест¬ 
ные  и  здравомыслящіе  люди  сочувственно 
отзывались  на  ежедневно  раздававшійся 
призывъ  общественнаго  мнѣнія  къ  осво¬ 
божденію  евреевъ,  то  это  дѣлалось  вслѣд¬ 
ствіе  предположенія,  что  слившись  съ 
гражданской  жизнью  народа,  еврей  вос¬ 
приметъ  п  народные  элементы.  Такая  бу¬ 
дущая  гармонія  должна  была  уравнять  су¬ 
ществующій  диссонансъ.  Прошло  четверть 
вѣка  съ  тѣхъ  поръ,  какъ  евреи  пользуются 


равноправіемъ.  Но,  осуществилась  ли  на¬ 
дежда? 

Разсмот|)ѣнная  нами  статья  доказываетъ, 
что  они  далеки  отъ  подобнычъ  мыслеіі,  что 
они  стали  инте'рнагіііональпумъ  обществомъ, 
что  они  все  еще  евреи,  какъ  и  прежде 
были,  что  они  остались  нѣмецкими.  Фран¬ 
цузскими,  польскими,  |)умынскими,  русски- 
ми  евреями,  но  не  стали  еврейскими  нѣм¬ 
цами,  еврейскими  Французами,  еврейскими 
поляками. 

Они  представляютъ  націю  среди  націи: 
задачею  ихъ  всегда  было  постепенно  за¬ 
пушить  въ  сознаніи  христіанскихъ  народовъ 
здравое  Финансовое  понятіе  о  честномъ 
пріобрѣтеніи,  и  замѣнить  его  тою,  своею 
пріобретате.іьною  -  нравственностью ,  кото¬ 
рая  повергаетъ  въ  нищету  каждое  госу¬ 
дарство  и,  доведя  его  до  края  бездны, 
раз|)у таетъ  Фундаментъ  соціальнаго  зданія. 

На  пути  здраваго  |)авноправія  ев|)еи  ни¬ 
когда  пе  смѣшаются  съ  нами\  по  пути  пріоб¬ 
рѣтенной  нравственности  это  смѣшеніе  по¬ 
влечетъ  за  соьою —смерть. 
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Вотъ  гдѣ  стоитъ  нѣмецкій  народъ,  какъ* 
Геркулесъ  на  распутыі.  Какую  же  дорогу 
выберетъ  онъ? 

Вотъ  существеннѣііінііі  вопросъ  времени? 
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Процессъ 


Офѳнгейма 


(Изъ  Веиізеііе  Ьапгіез  2еі1;иіі»,  1878  г.). 


Оправданіе  одного  изъ  концессіонеровт^ 
и  строителен  гараіітнрованпон  правитель¬ 
ствомъ  желѣзной  дороги  по  справедливости 
возбуждаетъ  въ  настоящее  время  удивленіе 
всего  свѣта.  Прослѣдить  разнообразныя 
тайныя  нити,  которыя  здѣсь  послужили 
матеріаломъ  для  весьма  искусно  поддѣлаіі- 
іюп  ткани,  конечно,  при  дѣятельномъ  уча¬ 
стіи  продажной  австрійской  прессы — вотъ 
что  особенно  интересно. 


*)  Читатель  помнитъ,  конечно,  дѣятельность  Струсберга. 
Дѣятельность  С.  С.  Полякова  можно  видѣть  въ  газетѣ 
т,Русскій  Курьеръ“  4  за  1880  г. 
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Какъ  поступилъ  Офеигеіімъ  съ  дутыми 
акціями  —  «Общества  Лемберго-Черповіщъ- 
Исскоіі  ж.  д.« — достаточно  пзвѣстио  всѣмъ. 
Копцессіоперпып  складочпыіі  капиталъ  про¬ 
стирался  до  б2-хъ  милліоновъ  гульденовъ^ 
па  которые  австрійское  н  румынское  пра¬ 
вительство  гарантировали  е'гКегодпую  вы¬ 
дачу  дпвпдента  въ  3,738,700  гульденовъ. 
Изъ  этого  государственнаго  бремени  припі- 
лось  на  долю  Австріи  2,200,000  гульде¬ 
новъ,  которые  конечно  должны  выплачи¬ 
ваться  постоянно  такъ  какъ  дорога  не  да¬ 
етъ  дохода. 

Современные  рыцари  ^.большихъ  желѣзныхъ 
()ороіъ'>г,  подобные  Офенгеііму,  хорошо  знаютъ 
какъ  обработать  дутое  дѣльце  въ  62  мпл.тіона 
гульденовъ:  ОФенгеіімъ  прежде  всего  взя.іъ 
себѣ  5  милліоновъ,  что  какъ  извѣстію 
«желѣзно-дороѵкные  нредпринпмателп«  по¬ 
лучаютъ  какъ  должно  имъ  по  заслугамъ. 
.Затѣмъ  дорога  была  скоро  и  благополучно 
окончена,  хотя  уже  съ  самаго  начала  видно 
было,  что  дохода  давать  она  не  будетъ. 
Вслѣдствіе  различныхъ  геніальныхъ  манев¬ 
ровъ  (свойственныхъ  «избранному  народу») 
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изъ  б2-хъ  милліоновъ  осталось  на  дѣйстви¬ 
тельныя  построыкп  только  30  милліоновъ. 

Въ  концѣ  кондовъ  дорога  очутилась  по  ушп 
въ  долгахъ,  что  продолжается  и  до  сихъ 
поръ. 

До  чего  нравственное  растлѣніе  проникло 
глубоко  въ  организмъ  Австрійской  монар¬ 
хіи  видно  изъ  того,  что,  не  смотря  на  еже¬ 
годную  потерю  государствомъ  2,200,000 
гульденовъ,  восклицаніе  ОФенгейма  —  «или 
я  паду  или  не  будетъ  министра  желѣзныхъ 
дорогъ»! — имѣло  результатомъ  то,  что  ми¬ 
нистръ  па.тъ,  а  Офенгеймъ  восторжество¬ 
валъ! 

Не  легко  было  ему,  конечно,  достигнуть 
такого  результата;  но  ОФепгеймъ  въ  Вѣнѣ 
не  единственный  «учредитель»:  рядомъ  съ 
нимъ  стоитъ  легіонъ  биржевиковъ  и  про¬ 
ходимцевъ;  судъ  надъ  нимъ  былъ  бы  су¬ 
домъ  и  надъ  ними.  Офенгеймъ  еврей,  а  въ 
Вѣнѣ  этого  достаточно,  чтобы  вся  печать 
встала  за  него.  И  какъ  скоро  появлялось  | 
какое  нибудь  разобл|)ченіе  по  его  дѣлу,  | 
печать  старалась  все  стушевать.  У  еврей¬ 
ской  печати  припѣвъ  одинъ:  «обвиняемый 
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дѣйствовалъ  всегда  въ  предѣлахъ  допущен¬ 
ныхъ  закономъ;  что  не  запрещено,  то  слѣ¬ 
довательно  дозволено;  если  же  законъ  не 
хорошъ — измѣните  его». 

Конечно,  это  знаемъ  п  мы,  законы  бы¬ 
ваютъ  неудовлетворительны.  Но  кто  соста¬ 
вилъ  пхъ  нарочно  такъ,  а  не  иначе,  кто  из¬ 
далъ  ихъ  для  «общечеловѣческаго  счастія» 
какъ  не  тѣже  самые  законодатели  вѣнскіе, 
которые  такъ  искусно  умѣютъ  пользоваться 
этими  законами? 

Почему  же  партія,  защищающая  Оф^нген- 
мовъ  не  выступила  со  своею  печатью  дав- 
нымъ  давно  съ  требованіемъ  немедленнаго 
измѣненія  этпхъ  законовъ?  Вѣдь  она  еже¬ 
дневно  имѣла  для  этого  полную  возможность, 
неужели  она  не  видѣла  экономическаго 
бѣдствія  отъ  открытаго  расхищенія  молі- 
оновъ,  которые  принадлежатъ  цѣлому  на¬ 
роду?  Если  же  экономпческое  паденіе  на- 
щего  отечества,  появленіе  въ  немъ  героевъ, 
подобныхъ  ОІ^емгеймміъ,  завпснтъ  отъ  сов¬ 
ременнаго  плохаго  законодательства,  то  по¬ 
чему  же  они,  имѣющіе  силу,  когда  она  имъ 
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нужна,  не  подняли  агитаціи  противъ  плохихъ 
законовъ? 

Да,  конечно,  новѣйшіе  «учредители»  имѣ¬ 
ютъ  право,  благодаря  этимъ  закономъ  п  въ 
силу  ихъ  не  только  существовать,  но  гра¬ 
бить,  расхищать,  обманывать,  дѣлать  цѣ¬ 
лую  націю  поприщемъ  свопхъ  темныхъ  по¬ 
хожденій.  Поэтому  мы  думаетъ,  что  законы 
эти  придется  тогда  измѣнять,  когда  го¬ 
сударство  будетъ  обобрано  ими  до  послѣд-  ' 
ней  нитки,  п  когда  иные  здоровые  теченія 
народной  жизни  внесутъ  «новое»,  строгое 
и  правовое  начало  во  всѣ  общественныя 
отношенія,  а  также  и  въ  область  права!... 

Оправданіе  подсудимаго  въ  подобномъ 
случаѣ  ясно  говоритъ,  что  открытое  расхи¬ 
щеніе  государственныхъ  доходовъ  можетъ 
безнаказанно  практиковаться  то.іько  тогда,  ког¬ 
да  съ  нахищенными  деньгами  въ  состояніи 
добиться  оправдательнаго  приговора. 

И  какихъ  величественныхъ  рѣчей  не  на- 
слушаешся  въ  йаше  время! 

Вѣнская  пресса,  вступясь  за  ОФенгейма, 
продѣлывала  замѣчательные  Фокусы;  по 
обыкновенію  былъ  пущенъ  въ  ходъ  цѣлый 
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арсеналъ  гпусностеіі.  Рѣчь  государственнаго 
прокурора,  графа  Ламецана,  основывалась 
на  такихъ  воззрѣніяхъ,  которыя  изстари 
составляли  сущность  строго  понпмаемае- 
маго  права.  Но  закупленная  пресса  восполь- 
іавалась  ею  по  своему.  Великіе  либералы 
Вѣнской  биржи  пришли  отъ  нея  въ  ужасъ, 
п  когда  защитникъ  Офенгейма,  Нейда,  наз¬ 
валъ  рѣчь  прокурора  соціалистической,  во- 
I  сторгамъ  11  аплодисментамъ  биржевиковъ 
не  было  предѣла.  Когда  же  сдѣлалось  из¬ 
вѣстнымъ,  что  президентъ  суда  Фонъ-Гейнъ 
письменно  благодарн.тъ  прокурора,  что  тотъ 
въ  своей  обвинительной  рѣчи  такъ  хорошо 
поддерживалъ  авторитетъ  власти — въ  вѣн¬ 
ской  печати  тотчасъ  же  поднялась  цѣлая 
буря,  что  ФОнъ-Гейнъ  вліяетъ  на  «незави¬ 
симость  суда».  Подобнымъ  же  доносомъ  п 
предсѣдатель  суда,  баронъ  Витманъ,  былъ 
обезоруженъ:  говорили,  что  онъ  получи.іъ 
за  день  передъ  этимъ  письмо  фонъ  Гейна. 
Вслѣдствіп  всѣхъ  этихъ  инсинуацій  засѣда¬ 
ніе  суда  было  отложено  на  двѣ  недѣли,  а 
этого  только  п  нужно  было  вѣнской  прес- 
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сѣ,  чтобы  изготовить  въ  это  драгоцѣнное 
время  планъ  кампаніи  противъ  суда. 

Вѣнскій  корреспондентъ  «Фоссовоіі  Га¬ 
зеты»  писалъ  по  этому  слѣдующее: 

«Эта  артистическая  пауза  (т.  е.  отсрочка 
суда)  вся  сполна  послужила  въ  пользу  под¬ 
судимаго.  Этимъ  эпизодомъ  защитникъ  во¬ 
спользовался  какъ  нельзя  лучше,  чтобы 
свести  приговоръ  къ  ничтожному  штрафу, 
такъ  какъ  все  это  время  присяжные  въ  пе¬ 
чати  только  п  слышали,  что  съ  одной  сто¬ 
роны  громы  противъ  враговъ  ОФенгейма,  а 
съ  другой — краснорѣчивую  защиту  его  ин¬ 
тересовъ.  Какъ  передовыя  статьи,  такъ  и 
Фельетоны  гремѣли  о  независимости  п  о 
неприкосновенности  совѣсти  присяжныхъ, 
па  которую  покушается  президентъ.  Слѣд¬ 
ствіемъ  всей  этой  грубой  и  безчестной  шах¬ 
матной  игры  вышло  то,  что  Фонъ-Гейнъ 
долженъ  былъ  оправдываться  за  свое  пись¬ 
мо  и  защищать  себя  на  столбцахъ  такой 
честной  газеты, 'какъ  «Хене  Ггеие  Ргеззе», 
гдѣ  всякая  строка  пропитана  острымъ  за¬ 
пахомъ  «жидовской  морали». 

Газеты  всѣхъ  большихъ  городовъ  Авст- 


ріп,  какъ  по  данному  сигналу,  набросились 
на  Фонъ-Геііна.  Безчисленныя  корреспонден¬ 
ціи  самаго  злобнаго  характера  посыпались 
но  всему  свѣту;  характеръ  всѣхъ  этихъ 
статей  былъ,  конечно,  чисто  жидовскій — 
доносъ,  откапываніе  въ  давнопрошедшей 
жизни  ненавистнаго  человѣка  какого-нибудь 
пятнышка,  которое  раздувалось  злобно  въ 
цѣлую  гору;  затѣмъ  наглая  ругань  и  проч. 
н  прочіе,  хорошо  извѣстные  способы 
«еврейской  гуманности». 

Но  всего  лучше  привести  примѣръ  «он- 
'равданія»  подсудимаго:  онъ  самъ  за  себя 
говоритъ. 

Бынесенный  вердиктъ  гласитъ: 

«Присяжные  по  чести  и  совѣсти  отвѣча- 
.111  па  предложенные  ими  вопросы. 

Старшина  читаетъ  громкимъ  голосомъ 
обширные  вопросы,  которые  мы  сообщаемъ 
въ  сокращеніи  п  прпсоеднняемъ  къ  нимъ 
результаты  голосованій. 

1-й  Вопросъ. — Выдапо-лп  фонъ  •  Реденау 
съ  текущаго  счета  170,000  флориновъ? 

Три  голоса  —  «Да»  —  девять  голосовъ — 
«Нѣтъ». 
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2- ііВопросъ. — Выдано-ли  инженеру  Макъ- 
Клину  п  Стплеману  съ  текущаго  счета  800 
фунтовъ  стерлинговъ? 

Три  голоса— «Дай — девять — «Нѣтъ», 

3- іі  Вопросъ. —  Выдано-ли  съ  текущаго 
счета  100,000  гульденовъ  концессіонерамъ, 
50,000 — самому  себѣ  іі  еще  300  гульде¬ 
новъ — самому  себѣ  и  третьему  лицу? 

Три  голоса  —  «Да»  —  девять  голосовъ  — 
«Пѣтъ», 

1-іі  Вопросъ. — Выдано-лн  себѣ  100,000 
гульденовъ  и  6000  гульденовъ  совѣтнику 
правленія  изъ  такнхъ-то  суммъ? 

Два  голоса  —  «Да»  — ^  десять  голосовъ  — 
«Нѣтъ». 

5-іі  Вопросъ.  — ВЗЯТЫ-.ЛП  такія  н  такія-то 
суммы  до  397,020  гу.льденовъ  на  различ¬ 
ныя  траты  вышеозначеннаго  общества? 

Единогласно — «нѣтъ». 

Наконецъ  9-й,  послѣдній  вопросъ — взято- 
лп  (по  концессіи  Румынской  линіи)  себѣ  п  еще 
тремъ  концессіонерамъ  100,000  гу.іьдеповъ 
и  10,000  гульденовъ  четыремъ  совѣтникамъ 
правленія? 
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Два  голоса — «Да»  —  десять  голосовъ — 
«Нѣтъ». 

Въ  публикѣ  продолжительное  и  сильное 
одобреніе  (она,  конечно,  состояла  въболь- 
піпиствѣ  изъ  друзей  Офенгепма). 

Предсѣдатель  суда  (строго):  «Законъ  вос¬ 
прещаетъ  всякое  выраженіе  одобренія  пли 
порицанія». 

Что  же  однако  говоритъ  свѣтъ? 

Возьмемъ  хотя  либеральную  берлинскую 
газету  «ВегИпег  ТаоеЫаІЪ). 

Мы  видѣли  хорошо,  что  когда  у  насъ  ра¬ 
зыгралась  исторія  подобная  ОФеигеимовскои 
(такъ  какъ  и  у  насъ  для  этого  есть  доста¬ 
точно  матеріалу),  то  эта  газета  выражалась 
довольно  сдержанно,  хотя  быть  можетъ  и 
по  инымъ  мотивамъ.  Впрочемъ  насъ  совер¬ 
шенно  удовлетворяетъ  ея  приговоръ.  Эта 
газета  протпвупоставляетъ  приговору  про¬ 
курора,  считавшаго,  что  Офенгеима  не  оп¬ 
равдаютъ,  теперешній  оправдательный  при¬ 
говоръ.  Опа  говоритъ: 

«Къ  сожалѣнію  приходится  читать  въ 
Австріи,  въ  Германіи,  въ  цѣлой  Европѣ,  въ 
цѣломъ  свѣтѣ,  выводъ  австрійскаго  проку- 
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рора  по  поводу  приговора  присяжныхъ; 
«что  въ  х4встріи  въ  области  матеріальныхъ 
отношеній  основы  этики  и  морали  не  имѣютъ 
никакого  значенія,  никакой  цѣпы;  что  ка¬ 
рающіе  законы  въ  области  этихъ  матеріаль¬ 
ныхъ  отношеній  не  имѣютъ  никакого  при¬ 
мѣненія;  что  управленіе  желѣзной  дорогой 
подобное  Офенгеймовскому  здѣсь  можетъ 
быть  вполнѣ  неограниченное  и  неподчиняю¬ 
щееся  никакимь  законамъ;  что  х\встрія  въ 
эту  эпоху,  достойную  всякаго  сожалѣнія, 
утратила  всякое  сознаніе  справедливости  и 
гражданскаго  долга».  Да,  оправдательнымъ 
приговоромъ  присяжные,  по  словамъ  проку¬ 
рора,  ясно  доказали,  что  Австрія  уже  дав¬ 
но  такъ  глубоко  пала,  что  всѣ  жизненныя 
отправленія  въ  ней  подточены  въ  корнй  п 
извращены,  что  національный  духъ  въ  Авст¬ 
ріи  упалъ  и  что  уже  страна  не  можетъ  бо¬ 
лѣе  ожидать  нравственнаго  возрожденія  отъ 
своихъ  сыновъ,  ибо  ко  всему,  что  она  утра¬ 
тила,  нужно  еще  присоединить  теперь  утра¬ 
ту  чести». 

«Это,  повторяемъ  мы  еще  разъ,  сужде¬ 
ніе  австрійскаго  прокурора  по  поводу  приго- 
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вора  присяжныхъ  таково  что  намъ  самимъ — 
такъ  какъ  мы  не  австрійцы  н  намъ  нечего  стѣ¬ 
снятся,  трудно  было  высказать  болѣе  жест¬ 
кую  критику  этого  такъ  называемою  «оправ¬ 
дательнаго  верднічта».  Было  бы  уже  же¬ 
стоко  прибавятъ  что  нпбудь  къ  этоіі  і  рп- 
тнкѣ,  скорѣе  моглп  бы  мы  спросить  нельзя 
ли  ее  въ  виду  какихъ  нпбудь  обстоя¬ 
тельствъ  смягчить?  Посмотрим  ь!  Извѣстно, 
что  прокуроръ  предупреждалъ  прпсяѵкныхъ, 
что  процессъ  ведется  съ  предвзятыми  цѣ¬ 
лями  (тенденціозно)  п  что  въ  стѣнахъ  суда 
гражданское  чувство  народъ  можетъ  прямо 
высказать,  что  оно  считаетъ  за  позволен¬ 
ное.  Въ  отвѣтъ  на  это  онъ  получилъ,  что 
здѣсь  нравственный  законъ  ничего  не  зна¬ 
читъ,  а  гражданское  чувство  народа  счи¬ 
таетъ  все  что  угодно  позволеннымъ.  За  тѣмъ 
прокуроръ  разъясня.гь  присяжнымъ,  что 
этотъ  процессъ  имѣетъ  кромѣ  того  харак¬ 
теръ  политическій  іі  имѣетъ  большое  зна¬ 
ченіе  Д.1Я  всеіі  страны,  такъ  какъ  опъ  дол¬ 
женъ  рѣшить,  что  богатства  нажитыя  не¬ 
чистыми  руками  составляютъ  позоръ.  Изъ 
гі1)пговора  же  присяжныхъ  видно,  что  бо- 


гатство  при  всѣхъ  обстоятельствахъ  дѣло 
славное  и  почетное — и  оно  можетъ  пропс- 
ходить  откуда  ему  угодно.  Но  такъ  какъ 
прпсяжиые  эти  Фактически  олицетворяютъ 
собою  общественное  мнѣніе  въ  Австріи,  зна¬ 
читъ  въ  этомъ  процессѣ  Австрія  произнесла 
сама  надъ  собою  судъ,  сама  надъ  собою 
подняла  палку». 

Мы  никогда  не  сомнѣвались  въ  томъ,  что 
Австрія  постоянно  обращается  въ  застояв¬ 
шееся  болото  II  уже  давно  замѣтили  поды¬ 
мающіеся  надъ  нею  зловонныя  испаренія. 
Мы  убѣждены,  что  не  один  мы  обладаемъ 
такимъ  прекраснымъ  обоняніемъ:  большоіі 
свѣтъ  въ  Австріи  преднамѣренно  не  хочетъ 
замѣтить  всего  этого  общественнаго  раз¬ 
врата.  Но  теперь  представляется  болѣе  яс¬ 
нымъ,  какого  рода  скрытая  дѣятельность 
практикуется  всѣми  эріми  биржевиками. 
Нъ  той  же  самоіі  газетах  мы  читаемъ  слѣ¬ 
дующее; 

«Прежде  'всего  въ  этомъ  процессѣ  бро¬ 
саются  въ  глаза  разоблаченія — какимъ  обра¬ 
зомъ  клика,  въ  рукахъ  которой*  была  зна¬ 
менитая  Лемберго -Черновицкая  желѣзная 
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дорога,  раскинула  таііиыя  сѣти  свои  въ 
высшихъ  государственныхъ  учрежденіяхъ. 
Цѣлый  десятокъ  лѣтъ  продолжались  неслы¬ 
ханныя  злоупотребленія  на  этоіі  желѣзиоіі 
дорогѣ  II  всякііі  разъ  (что  насъ  особенно 
должно  поразить),  какъ  только  который  нн- 
будь  изъ  мпнпстровъ  торговли  вздумаетъ 
потребовать  отчетъ  отъ  этоіі  компаніи — его 
послѣдній  часъ  пробилъ.  Такъ  въ  1865  го¬ 
ду  палъ  министръ  Шмерлннгъ,  лишь  только 
онъ  вздумалъ  начать  слѣдствіе  по  поводу 
скандальезныхъ  исторій  при  учрежденіи 
этой  дороги.  При  министрѣ  Бейстѣ,  д  ръ 
Гискра  держалъ  руку  правленія  Черновиц¬ 
кой  же.іѣзной  дороги.  Когда  же  въ  -1869  г. 
мостъ  на  Прутѣ  провалился  и  министръ 
Плейеръ  долженъ  былъ  назначить  слѣдствіе, 
то  что  же  изъ  этодо  вышло?  Въ  мартѣ 
1870  г.  Плейера  не  было  уже,  за  нимъ 
послѣдовалъ  Потоцкій  п  наконецъ  Гоген- 
вартъ  и  Ауершпергъ,  при  которомъ  монпс- 
тромъ  торговли  былъ  Банхансъ,  который 
пригрозилъ  слѣдствіемъ  кликѣ  Черновицкой 
желѣзной  дорогп,  но  Офенгенмъ  отвѣчалъ 
ему,  ^что  все  на  ею  желѣзной  дорогѣ  оста 
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нется  по  старому  и  что  онъ  Офенгеймь 
будетъ  ея  дирентоуоомъ  и  тогда,  когда  Бан- 
хансъ  давно  уже  гъерестанегпъ  быть  минисгп- 
ромъ"" .  Эта  наглость  ускорила  процессъ;  но 
его  окончаніе  показало,  что  Офенгеймъ 
былъ  правъ:  онъ  оправданъ  и  остался  ди¬ 
ректоромъ  дороги,  Банхаисъ  же  вышелъ  въ 
отставку.  Неужели  всѣ  вышеизложенныя 
событія  только  случайности?  Если  допустить 
это,  то  нужно  въ  тоже  время  допустить, 
что  случаи  въ  Австріи  играетъ  гораздо 
большую  роль,  чѣмъ  въ  другихъ  государ¬ 
ствахъ.  Подобнымъ  образомъ  разсуждаютъ 
почти  всѣ  свободныя  газеты  Германіи.  Но 
какъ  къ  вопросу  отнеслись  вѣнцы,  кото¬ 
рыхъ  собственно  и  касался  процессъ  этого 
рыцаря  желгьзныхъ  дорогъ?  Здѣсь  газеты 
ежедневно  штурмовали  присяжныхъ,  дока- 
;жівая  необходимость  оправданія  Офенгеймаі 
Въ  заключеніе  мы  можемъ  прибавить  нѣ¬ 
которыя  не  безъинтересныя  соображенія. 
Прежде  всего  обращаемъ  вниманіе  на  слѣ¬ 
дующій  Фактъ:  во  Англіи  присяжные  во  все 
-продолженіе  ггроцесса  гізолированы,  они  не 
соприкасаются  съ  обществомъ  пока  тянется 
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процессъ  п  приговоръ  не  утверѵкдеиъ.  Этотъ 
стародавній  обычаіі  имѣетъ,  безъ  сомнѣнія, 
глубокое  практическое  значеніе.  Въ  Вѣнѣ 
/ке  наоборотъ.  Современный  '/келѣзно-дорож- 
ныіі  рыцарь  во  время  процесса  находится 
постоянно  на  свободѣ,  присяжные  послѣ 
ка/кдаго  засѣданія  отправлялись  домой\  са¬ 
мый  же  процессъ  тянулся  восемь  недѣль. 
Кому  же  непонятенъ  становится  послѣ  этого 
исходъ  процесса? 

Припомните  себѣ  подобный  процессъ  д-ра 
Струсберга, когда  онъ  среди  суровой  зимы 
у  бѣдняковъ  Берлина  укралъ  четыре  тысячи 
кубиковъ  дровъ?  —  Если  вы  достигните 
въ  воровствѣ  такого  искусства  что  такъ 
искусстно  будете  воровать,  что  не  только 
пикто  концовъ  не  наіідетъ,  но  и  самаго 
обворованнаго  нигдѣ  ясно  не  видно,  хо¬ 
тя  и  немного  требуется  ума,  чтобы  видѣть 
что  обворовано  народное  достояніе  и  госу- 
дарсгпвенная  собственность  и  когда  къ  то¬ 
му  же  вы  будете  ве.шкодушно  во  кругъ  себя 
раздавать  значите.гьные  куши  (наир,  въ 
пользу  школъ,  больницъ,  ученыхъ  предпрія¬ 
тіи  и  проч.) — тог/га  смѣло  выходите  на  Бо- 
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/КІіі  свѣтъ:  толпа  распрострется  предъ  ва- 
въ  прахѣ!  Такъ-то  былъ  у  пасъ  оправ¬ 
данъ  Струсбергъ.  велпкій  предприниматель 
еп  ^го8,  бывшій  тогда  въ  апогеѣ  своей 
славы. 

Но  какіе  замѣчательные  козлиные  прыж¬ 
ки  должна  была  выдѣлывать  Вѣнская  пе¬ 
чать  во  время  процесса  ОФенгейма!  Возь¬ 
мите  знаменитый  биржевой  вѣнскій  лис¬ 
токъ,  т.  е.  «Мене  Ггеіе  Ргеззе»  такъ  замѣ¬ 
чательно,  по  ея  собственнымъ  словамъ,  ко¬ 
нечно,  редактируемой  «пъ  научномъ,  бе- 
летристическомъ,  иравственпомъ  и  строго 
справедливомъ  направленіи».  Эта  знаме¬ 
нитая  газета  не  краснѣя  пишетъ  слѣдую¬ 
щее:  «Народный  судъ  высказался  такъ, 
какъ  того  и  слѣдовало  ожидать  отъ  незави¬ 
симыхъ  людей  (I).  Они  мужественно  защи¬ 
тили  преслѣдуемаго  (!)  согражданина,  про¬ 
тивъ  котораго  направленъ  былъ  цѣлый  ар¬ 
сеналъ  законовъ  и  сила  власти, — они  воз¬ 
вратили  семьѣ  и  дѣятельности  одного  изъ 
смѣлыхъ  и  высокоодаренныхъ  сгіособносгпями 
предпринимателей,  который  изъ  блестящей 
обстановки  приведенъ  былъ  на  скамью  под- 
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судимыхъ  проч.  п  проч. — все  въ  этомъ  же  ро¬ 
дѣ;  словомъ,  цѣлые  потоки  жидовскаго  крас¬ 
норѣчія,  ИЗЪ  которыхъ  явствуемъ,  конечно, 
что  Офенгпемы,  Струсбергн  н  тому  подоб¬ 
ные  рыцари  желѣзно-дорожныхъ  дебрей  суть 
цвѣтъ  человѣчества  п  что  присяжные,  оп- 
1)авдывающіе  ихъ,  выказываютъ  тѣмъ  вы- 
сокііі  патріотизмъ^  независимость  п  пр. 

Словомъ,  кто  окончательно  еще  не  лп- 
ніплся  здраваго  смысла,  тотъ  пойметъ,  что 
весь  этотъ  наборъ  благородныхъ  словъ  слу¬ 
житъ  ширмами  низкимъ  страстямъ,  нрав¬ 
ственному  разложенію,  продажннчеству,  от¬ 
сутствію  всего  святаго  н  составляетъ  самое 
суть  (.^еврейской  гтвилизащип. 

Дѣйствительно,  еслп  суіцествуетъ  гнуст- 
ный  іезуитизмъ,  то  самогнуснѣйшій  будетъ 
все  такп  принадлежать  пройдохомъ  биржи 
н  печати!!  Передъ  кѣмъ  лжетъ  п  поноситъ 
эта  печать?  Кому  она  служитъ?  —  Золотой 
гидрѣ,  высоко  поднявшей  свою  голову  въ 
Австріи.  Но  тѣмъ  хуже  для  Австріи. 

- - 
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